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Relevantni pravni predpisy upravujici vykon znalecké ¢innosti:

zakon €. 254/2019 Sb., o znalcich, znaleckych kancelafich a znaleckych Ustavech

zadkon ¢. 255/2019 Sb., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s pfijetim zakona
o znalcich, znaleckych kancelafich a znaleckych ustavech a zdkona o soudnich
tlumocnicich a soudnich prekladatelich

vyhlaska ¢. 503/2020 Sb., o vykonu znalecké ¢innosti
vyhlaska ¢. 504/2020 Sb., o znaleéném

vyhlaska ¢. 505/2020 Sb., kterou se stanovi seznam znaleckych odvétvi jednotlivych
znaleckych obord, jind osvédcéeni o odborné zp(lisobilosti, osvédceni vydana profesnimi
komorami a specializa¢ni studia pro obory a odvétvi

Relevantni procesni predpisy:

zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni rad

v

zakon €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich
zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni rad)
zédkon ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni fad

zakon €. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich

zakon €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni

Seznam pouzivanych zkratek:

ZnalZ - zakon ¢. 254/2019 Sb., o znalcich, znaleckych kancelarich a znaleckych ustavech
TR — zékon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni rad)

OSR — zakon €. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni rad

SRS — zakon €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni

ZRS — zakon €. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich

PfestZ — zakon ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich

SpR — zékon ¢. 500/2004 Sb., spravni rad



. Uvod

1.1 Pravni uprava znalecké cinnosti

Dne 1. ledna 2021 nabyl uc¢innosti zakon ¢. 254/2019 Sb., o znalcich, znaleckych kancelafich
a znaleckych ustavech (ddle jen ,ZnalZ“), ktery v rozsahu znalecké ¢innosti nahradil zakon
€. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumocnicich. Nova pravni Uprava obsazena v ZnalZ pfinesla celou
fadu zmén, mezi nimi i povinnost Zadatell o znalecké opravnéni podle nové pravni Upravy

sloZit tzv. vstupni zkousku znalce.!

ZnalZ provadéji tfi zakladni podzdkonné pravni predpisy, a to konkrétné (i) vyhlaska
¢. 503/2020 Sbh., o vykonu znalecké cinnosti (dale jen ,vyhlaska o znalecké cinnosti“), (ii)
vyhlaska ¢. 504/2020 Sb., o znalecném (dale jen ,vyhlaska o znalecném®) a (iii) vyhlaska
¢. 505/2020 Sb., kterou se stanovi seznam znaleckych odvétvi jednotlivych znaleckych obord,
jind osvédceni o odborné zpUsobilosti, osvédcéeni vydana profesnimi komorami a specializa¢ni
studia pro obory a odvétvi (dale jen , vyhlaska o odvétvich®).

Vyhldska o znalecké cCinnosti upravuje zejména zpusob vykondni vstupni zkousky znalce
a rozdilové zkousky (jejich formu, obsah a priibéh), minimdlni limit pojistného plnéni
z pojisténi znalecké kancelare a znaleckého Ustavu pro jednotlivé obory a odvétvi, zplsob
provedeni znaleckého uUkonu a naleZitosti znaleckého ukonu, uzivani znalecké peceti a
znalecké dolozky, postup pfi zpracovani znaleckého posudku a jeho naleZitosti a zplisob vedeni
evidence posudka.

Vyhldska o znalecném upravuje vysi a zplUsob urceni znaleéného, zplsob vyuctovani
znale¢ného a rozsah snizeni, odepreni nebo zvySeni odmény za vykon znalecké ¢innosti.

Vyhldska o odvétvich stanovi jednak seznam znaleckych odvétvi jednotlivych znaleckych obort
(pfiloha €. 1), a jednak vycet obor( a odvétvi, pro které je nutné dolozit ziskani jiného
osvédceni o odborné zplsobilosti nebo absolvovat specializacni studium podle § 8 odst. 1
pism. c) ZnalZ véetné uvedeni toho, o jaké osvédceni nebo specializacni studium se jedna,
a vycet obor( a odvétvi, pro které je nutno dolozit osvédceni vydané profesni komorou podle
§ 8 odst. 1 pism. d) ZnalZ véetné uvedeni toho, o jakou komoru se jedna (pfiloha €. 2).

Kromé shora uvedenych prdvnich predpist postaveni znalce pfi vykonu znalecké ¢innosti dale
upravuji procesni predpisy vztahujici se k jednotlivym druh(m fizeni:

a) Trestni fizeni — zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad) (, TR“)

b) Obcanské soudni Fizeni (civilni Fizeni) — zakon ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni rad
(,OSR“) a zakon €. 292/2013 Sb., o zvlastnich Fizenich soudnich (,,ZRS“)

1 Tato povinnost se vztahuje na viechny Zadatele o znalecké opravnéni podle Znalz, tedy i na znalce, ktefi ziskali
znalecké opravnéni podle zakona ¢. 36/1967 Sh. a podaji Zadost o zapis do seznamu znalcl podle ZnalZ nebo
podaji Zadost o rozsireni svého znaleckého opravnéni.



c) Spravni fizeni — zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni fad (,SpR“) a zakon €. 250/2016 Sb., o
odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich (,,PfestZ”)

d) Soudni fizeni spravni — zékon &. 150/2002 Sb., soudni Fad spravni (,,SRS“)

Pokud jde o procesni predpisy, od znalc( se neocekdva podrobna znalost celého znéni téchto
predpisl a znalci by tak méli byt obezndmeni s témi ¢astmi uvedenych predpisu, které se tykaji
vykonu znalecké Cinnosti. Jedna se predevsim o nasledujici ustanoveni:

Zakon ¢. 141/1961 Sbh. - §2o0dst.6all
(TR) - §8odst.5

- §35o0dst.3

- §500dst.2

- §51b

- §56o0dst. 1

- §73godst. 3

- §89o0dst.2

- §104codst. 3

- §105az111

- §111a

- §113 odst. 1

- §116az118

- §157o0dst.3a4

- §210, 211 odst. 5, 213 a 215 odst. 2

Zikon ¢. 99/1963 Sbh. - §17

(OSR) - §40aodst. 1
- §52o0dst.1
- §53o0dst.1
- §100 odst. 3

- §102aodst. 1

- §114a odst. 2 pism. d)

- §125az127a

- §132

- §139 odst.

- §142 odst.

- §147 odst.

- §148 odst. 2

- §151o0dst.2a4

- §238 odst. 1 pism. f)

- §320 odst. 2, § 320ab odst. 2, § 328 odst. 2, § 338mb
odst. 1, § 349 odst. 2

- §3360dst.1a2
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Zakon ¢. 500/2004 Sb. - §14

(SpR) - §18
- §50o0dst. 4
- §51odst.1
- §56
- §138o0dst. 4

Zakon ¢. 150/2002 Sbh. - §8

(SRS) - §49o0dst.5
- §58o0dst.2
- §59o0dst.2
- §60o0dst.6
- §77o0dst.2

Zakon €. 292/2013 Sh. - §3odst. 2 pism. c)
(ZRS) - §36
- §38
- §70
- §129 pism. )
- §181 odst.1a§ 235 odst. 2

1.2 Vstupni zkouska znalce

Vstupni zkouska znalce je upravena v § 10 ZnalZ a § 5 az 35 vyhlasky o znalecké Cinnosti.
Vstupni zkouska se skladd ze dvou ¢3sti, a to z obecné €asti, kterou se ovéruji zejména znalosti
pravnich predpist upravujicich vykon znalecké ¢innosti, znalosti procesnich predpist a znalosti
naleZitosti znaleckého posudku,? a zvlastni &asti, kterou se ovéfuje zejména schopnost
vypracovat znalecky posudek a znalosti z oboru a odvétvi a specializace. S ohledem na
skutec€nost, ze tento materidl je urcen toliko pro pfipravu na obecnou ¢ast vstupni zkousky,
ddle bude pojedndno pouze o této ¢asti.

Obecnd c¢ast vstupni zkousky je neverejnd a kona se v ¢eském jazyce formou pisemného
multiple-choice testu, kde Zadatel musi z nabizenych moznosti zvolit jednu ¢i vice spravnych
odpovédi na uzavienou otazku. Vyhlaska stanovi, Ze zkouska nesmi trvat déle nez 150 minut,
z toho maximalné 90 minut je uréeno na vypracovani pisemného testu, a dalSich 60 minut
je uréeno na pfipadné doplnéni odpovédi o odlvodnéni (viz déle).? Jedna se nicméné pouze
o maximalni casové limity, které nemohou byt prekroceny, ale v jejichz ramci muze

2 Viz § 10 odst. 1 ZnalZ. Podle § 6 odst. 1 pism. b) vyhlasky o znalecké &innosti se kromé teoretické znalosti
uvedenych pravnich predpist testuje také schopnost tyto predpisy aplikovat. Cilem obecné ¢asti vstupni zkousky
tedy je ovéfit, zda se Zadatel o opravnéni vykonavat znaleckou cinnost dostatecné orientuje v pravnich
predpisech, které s vykonem této Cinnosti souviseji, a tedy zda znalosti zadatele a jeho schopnosti tyto pravni
predpisy aplikovat davaji zaruku fadného vykonu povolani znalce. Zadatel by mél zejména prokazat orientaci
v povinnostech znalcll a také znalost naleZitosti jim provadénych ukon(.

3 Srov. § 8 odst. 2 ve spojenis 10 odst. 1 a § 11 odst. 2 vyhlasky o znalecké &innosti.
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ministerstvo stanovit kratSi dobu trvani zkousky. V soucasnosti tak ¢asova dotace vstupni
zkousky Cini nejvySe 50 minut pro pisemny test a 40 minut na pfipadné doplnéni odpovédi
o odlvodnéni. Testové otdzky jsou neverejné, ledaze je Ministerstvo spravedlnosti vyradi
z uzivani. Na zkousku se Zadatel sdm nepfihlasuje a den, ¢as a misto kondni vstupni zkousky
bude Zadateli ozndmeno Ministerstvem spravedInosti.* Vstupni zkouska se nemuze konat
pfed uplynutim 30 dnl od odeslani oznameni, ledaZe Zadatel souhlasi s jejim dfivéjSim
konanim.>

Zadatel musi pred zahajenim vstupni zkousky jednozna&né prokazat svou totoznost (zejm.
ob&anskym prikazem). Zadatel mdze pouZit béhem pisemného testu jako pomdicky pouze
psaci potfeby a pravni informacni systémy a dalSi programové vybaveni zpfistupnéné
Ministerstvem spravedInosti, resp. Justi¢ni akademii. Ministerstvo mlze vyloucit ze vstupni
zkousky Zadatele, ktery v jejim pribéhu pouZzil nedovolené pomucky, nepracoval samostatné,
nebo jinak ohrozil ucel vstupni zkousky.

Zadatel spini vstupni zkousku, pokud odpovi spravné na alespofi 75 % testovych otazek,
neodstoupi od vstupni zkousky a nebude z ni vylou¢en. Samotny test se piSe nejdéle 50 minut
(tj. dalSich 40 minut je ¢asova dotace urcena na pripadné doplnéni odpovédi o odlivodnéni —
viz dale). Ministerstvo nejpozdéji po uplynuti 50 minut od zahajeni testu zpfistupni hodnoceni
testu, pricemz pokud Zadatel podle hodnoceni pisemného testu nesplnil vstupni zkousku,
hodnoceni pisemného testu je prozatimni a ministerstvo zpfistupni Zadateli testové otazky, na
které Zadatel podle prozatimniho hodnoceni odpovédél nespravné, véetné nabidky odpovédi
s oznacenim spravné odpovédi a odpovédi Zadatele.

Zadatel, ktery podle prozatimniho hodnoceni pisemného testu nesplnil vstupni zkousku, maze
v pisemném testu pokraCovat a doplnit svou odpovéd na otazku, na kterou podle
prozatimniho hodnoceni pisemného testu odpovédél nespravné, o jeji odlivodnéni, tj. mlze
odUvodnit, proc¢ jim zvolenou odpovéd nadale povaZuje za sprdvnou. Na odivodnéni svych
odpovédi ma Zadatel 40 minut a toto odlivodnéni bude ndsledné posouzeno ministerstvem.

Zavérem se slusi zminit, Ze ackoliv je tento material pochopitelné uréen znalcdm a Zadatelim
o znalecké opravnéni jako fyzickym osobdm, drtiva vétSina ddle popsanych prav a povinnosti
znalcu se vztahuje i na znalecké kancelafe a znalecké ustavy.®

4Viz § 7 odst. 1 vyhlasky o znalecké &innosti.
5Viz § 7 odst. 2 tamtéz.
6Srov. § 1 odst. 2 Znalz.



Il. Prdava a povinnosti znalcu
2.1 Obecné povinnosti

ZnalZ v § 1 odst. 3 a 4 stanovi pét zakladnich povinnosti znalc(. Jedna se o povinnosti:

a) vykonavat znaleckou cinnost pouze v oboru, odvétvi a specializaci, pro které ma
opravnéni;

b) vykonavat znaleckou ¢innost s odbornou péci;

c) vykonavat znaleckou ¢innost osobné;

d) vykonavat znaleckou Cinnost nezavisle a nestranné; a

e) vykonavat znaleckou ¢innost ve sjednané nebo stanovené dobé.

Porusenim kterékoliv ze shora uvedenych povinnosti se znalec mlze dopustit prestupku podle
ZnalZ.

A. Povinnost vykonavat znaleckou ¢innost pouze v oboru, odvétvi a specializaci, pro které
ma opravnéni

O poruseni této povinnosti se bude jednat zejména v pripadé, kdy se znalec vramci
znaleckého zkoumani bude vyjadfovat k otazkdm lezicim mimo rozsah jeho znaleckého
opravnéni, a to at uZ k otazkam spadajicim do jiného oboru, odvétvi ¢i specializace
(napt. pokud znalec s opravnénim posuzovat urcité predmeéty, jenz neni zdroven znalcem
v oboru Ekonomika, v rdmci svého znaleckého zkoumani stanovi cenu jim posuzovaného
predmétu), anebo k otazkam, jejichz zodpovidani znalci vibec nepfislusi (typicky otazky
pravni’). PoruSenim povinnosti vykondvat znaleckou d&innost pouze v oboru, odvétvi
a specializaci naopak neni vyuzivani obecnych znalosti a poznatkli celého oboru pfri
posuzovani konkrétnich otazek spadajicich do specializace znalce.

Zakazané posuzovani pravnich otazek znalcem kromé vykladu zakonl a podzakonnych
pravnich predpist zahrnuje také vyjadrovani se i k dalSim otazkam, jejichZ posouzenije uréeno
soudlm ¢i jinym organdm verejné moci. O nepfipustné posuzovani pravnich otdzek se tak
kuptikladu bude jednat v pripadé, kdy se znalec bude vyjadfovat k tomu, zda urcita osoba
jednala v souladu s uréitym standardem chovani, a to i tehdy, pokud tento standard chovani
neni stanoven obecné zavaznym pravnim predpisem, ale napf. technickou normou ¢i jinym
profesnim nebo odbornym standardem (napf. péce radného hospodare). Posuzovdnim

7 Uréitou vyjimku z tohoto pravidla tvofi obor Pravni vztahy k ciziné, kde se znalci mohou vyjadfovat k pravnim
otazkam tykajicim se prava jiného statu.



pravnich otazek dale je i situace, kdy se znalec vyjadiuje k otdzkdm viny a trestu, zavinéni,
pFi¢etnosti atd., nebo pokud samostatné hodnoti diikazy.?

Porusenim  povinnosti vykondvat znaleckou ¢innost pouze voboru, odvétvi
a specializaci, pro které ma opravnéni, se znalec mlzZe dopustit pfestupku podle § 39 odst. 1
pism. a) ZnalZ.

B. Povinnost vykonavat znaleckou ¢innost s odbornou péci

Povinnost vykonavat znaleckou cinnost s odbornou péci (dle predchozi pravni Gpravy Fddné)
obecné zakladd pozadavek na tzv. vykon této Cinnosti de lege artis, tedy podle nejlepSich
a obecné uzndvanych pravidel toho kterého oboru. Jednd se tedy — lapidarné receno
— 0 povinnost postupovat s uréitym standardem odborné péce, ktery se od znalc(i coby osob
mimoradné kvalifikovanych a certifikovanych pro vykon této Cinnosti stdtem, ocekdva. Tato
povinnost se pritom nevztahuje pouze k pravidlim a standardiim jednotlivych obord coby
védnich a aplikovanych disciplin, nybrz také k dodrzovani postupl spojenych s vykonem
ginnosti znalce, a tedy i postup( pro tuto ¢innost specifickych.?

Porusenim povinnosti vykondvat znaleckou ¢innost s odbornou pééi se znalec muze dopustit
prestupku podle § 39 odst. 1 pism. b) ZnalZ.

C.  Povinnost vykonavat znaleckou cinnost osobné

Obsahem povinnosti vykonavat znaleckou ¢innost osobné je poZzadavek, aby tyto Cinnosti
vykonavaly pouze osoby, které svou kvalifikaci — potvrzenou v ramci licenéniho fizeni — davaji
zaruku radného vykonu znalecké ¢innosti, a tedy aby namisto téchto osob predmétné ¢innosti
fakticky nevykonavaly osoby jiné. Samotna podstata existence institutu (soudniho) znalce totiz
vychazi z myslenky zfizeni jakéhosi seznamu osob, jejichz odbornost je spravnim organem
predem posouzena a prohlasena za dostate¢nou k tomu, aby dand osoba mohla fadné
provadét znalecké ukony. Licencovani znalcl je proto neoddélitelné spojeno s konkrétni
osobou, ktera vlicenénim Fizeni prokaze svoji odbornost, pficemz znalecké udkony jsou
svéfovany pouze témto osobam. Znalec tedy nemuze svérit provadéni znaleckych tkonl
svému zaméstnanci, subdodavateli ¢i jiné osobé, a to ani v pfipadé, Ze ukon po téchto
osobach zkontroluje a stvrdi, ¢imz za néj prevezme odpovédnost. Vykon znalecké Cinnosti
tedy nelze degradovat na pouhou kontrolu a garanci radnosti provedenych ukond. Osobni
vykon ¢innosti v zasadé vyluc€uje jakoukoliv delegaci prace spojené s provadénim znaleckych

ukona.

8 Srov. napf. Rozhodnuti Nejvy$siho soudu Ceskoslovenské republiky ze dne 3. 2. 1928, sp. zn. Zm 11 383/27.
9 MuZe se napF. jednat o dodrZovani formalnich néleZitosti znaleckych Ukon(, zaji$téni jejich pfezkoumatelnosti
atd.
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Povinnost vykonavat znaleckou cinnost osobné se aplikuje i v pfipadé vykonu znalecké
¢innosti vramci znalecké kanceladfe.'® Znaleckd kanceldf, kterd Eerpd svoje znalecké
oprdvnéni z opravnéni jednotlivych znalcl plsobicich v této kancelari, tak nemuze slouzit jako
prostiedek k rozsifovani tohoto quasi-institucionalniho!! opravnéni na neomezeny pocet
dalSich osob, které by plsobenim ve znalecké kancelafi mohly obchazet licencni Fizeni
a vykondvat znaleckou ¢innost z titulu pusobeni v kancelafi. Ackoliv tedy znaleckd kancelar
muze poskytovat jednotlivym znalclim spolecné zazemi (napt. administrativni, technické ci
pomocné-persondlni) pro spoleény vykon znalecké ¢innosti, tato ¢innost musi byt stale
vykondvana znalci plsobicimi ve znalecké kancelafi osobné a nemuze ani zde byt svéfena
jinym osobam.

Povinnost vykonavat znaleckou ¢innost osobné nemuze byt vyprazdnéna ani vyuzitim institutu
tzv. konzultanta podle § 23 ZnalZ. Smyslem tohoto institutu je, Ze vyZzaduje-li to povaha véci,
je znalec opravnén pribrat — vidy se souhlasem zadavatele — konzultanta k posuzovani
zvlastnich dilc¢ich otazek. Tuto okolnost spolu s divody, které k ni vedly, musi znalec uvést
v doloZce. U¢elem konzultanta je tedy pouze odborné poradenstvi stran zvlatnich dil¢ich
otdzek a konzultant samostatné nesmi provadét Zadny uceleny znalecky ukon, a ani mu
nemulze byt svéfeno vypracovani Ci provedeni casti téchto ukonl (napf. zodpovézeni
vybranych odbornych otdzek). Konzultant rovnéz nemuize byt vnimdn jako prostiedek uplné
kompenzace deficitu kvalifikace znalce potifebné k provedeni ukonu a delegace prace na
konzultanta je z povahy jeho postaveni vyloucena. Znalci nemohou svéfit konzultantovi
samostatné provedeni ani vybranych dil¢ich ¢asti znaleckych udkonl. VyuZitim institutu
konzultanta tedy nelze obchazet povinnost osobniho vykonu ¢innosti.

Porusenim povinnosti vykonavat znaleckou ¢innost osobné se znalec m{ize dopustit prestupku
podle § 39 odst. 1 pism. b) ZnalZ.

D. Povinnost vykonavat znaleckou €innost nezavisle a nestranné

Povinnost vykonavat znaleckou cinnost nezdvisle znamena, Ze znalci nesméji pfi vykonu své
¢innosti prijimat pokyny tykajici se obsahu znaleckych ukonid od jinych osob a ani tyto
pokyny plnit. V ramci vykonu znalecké Cinnosti se tedy znalci nesméji nachazet ve vztahu
subordinace (podfizenosti) a museji byt nezavisli.

Povinnost vykonavat Cinnost nestranné oproti tomu znamend, Ze v souvislosti s vykonem
znalecké cinnosti nesmi existovat vztah podjatosti v(ici zadavateli, kterékoliv ze stran
pripadného sporu ¢i ucastnikovi fizeni, jejich zastupci, organu verejné moci ¢i podjatosti pro
vztah znalce k véci (viz dale).

10Viz § 1 odst. 4 véta za stiednikem ZnalZ.

117a jakési ryzi institucionalni znalecké opravnéni |ze povaZovat opravnéni znaleckych Ustavi ve smyslu § 7 Znalz,
nebot toto opravnéni nélezi konkrétnimu pracovisti jako celku, pficemz toto opravnéni maze byt zachovano i
v pfipadé personalni diskontinuity tohoto pracovisté, bude-li jeho personalni substrat doplnén o nové osoby
spliujici zakonné pozadavky pro podileni se na vykonu znalecké Cinnosti ve znaleckém Ustavu.
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Porusenim povinnosti vykondvat znaleckou cinnost nezdvisle a nestranné se znalec muze
dopustit prestupku podle § 39 odst. 1 pism. b) ZnalZ.

E. Povinnost vykonavat znaleckou €innost ve sjednané nebo stanovené dobé

7

Povinnost vykonavat znaleckou ¢innost ve sjednané nebo stanovené dobé reflektuje nutnost
v€éasného plnéni ukold a dodrZovani terminu, které jsou zdsadni predevsim z hlediska
hladkého priibéhu fizeni, v nichZz maji byt znalecké ikony pouzivany. Nesplnéni této povinnosti
muze kromé prestupkové odpovédnosti zalozit téZ pravo zadavatele zkratit odménu

aZz 050 %.12

Porusenim povinnosti vykonavat znaleckou cinnost ve sjednané nebo stanovené dobé se
znalec muZe dopustit prestupku podle § 39 odst. 1 pism. c) ZnalZ.

Nad ramec vysSe uvedenych obecnych povinnosti znalcll je nutné zminit i povinnost nékterych
znalcU zdrzet se samostatného vykonu znalecké ¢innosti. Znalec muze podle § 2 odst. 2 ZnalZ
vykonavat znaleckou ¢innost bud samostatné nebo jako zaméstnanec v pracovnim poméru,
spolec¢nik nebo ¢len znalecké kancelare. Znalec pfitom muze byt zaméstnancem v pracovnim
poméru, spoleénikem nebo ¢lenem pouze jedné znalecké kanceldfe.'® Takovy znalec je
oprdvnén vykondvat soucasné znaleckou cinnost samostatné pouze v oboru a odvétvi
a pripadné specializaci, ve kterych nevykonava znaleckou innost tato znaleckd kanceldf.

Po dobu plsobeni ve znalecké kancelafi se proto musi zdrzet samostatného vykonu znalecké
¢innosti v téch oborech, odvétvich a ptip. specializacich, pro které ma znalecké opravnéni
znalecka kancelar, ve které plsobi. V ostatnich oborech, odvétvich a specializacich vsak mlze

znalec svou ¢innost i nadale vykonavat samostatné.'*

’

Shora uvedené omezeni (plsobeni pouze v 1 znalecké kancelafi souc¢asné) se vsak dle znéni
zakona nevztahuje na vykon funkce clena statutarniho organu ¢i Clenstvi v jiném voleném
organu obchodni korporace a znalec tedy muze pUsobit jako clen statutarniho ¢i jiného
voleného organu (napf. jednatel) v teoreticky!®> neomezeném poctu znaleckych kancelafi.

12 iz § 8 odst. 1 vyhladky o znale¢ném.

13 Viz § 6 odst. 2 Znalz.

¥ lustraéni pfiklad: Znalec mé opravnéni vykonavat znaleckou &innost v oboru Ekonomika, odvétvi Oceriovdni
nemovitych véci a v oboru Stavebnictvi, odvétvi Provddéni staveb. Tento znalec plsobi ve znalecké kancelari,
ktera ma opravnéni vykonavat znaleckou ¢innost pouze v oboru Ekonomika, odvétvi Oceriovdni nemovitych véci.
Po dobu svého puUsobeni v dané znalecké kancelafi tak znalec nemtiZze samostatné poddavat znalecké posudky
v oboru Ekonomika, odvétvi Oceriovdni nemovitych véci, ale mlZe nadale bez omezeni podédvat znalecké posudky
v oboru Stavebnictvi, odvétvi Provddeéni staveb.

15 Tato moZnost viak nardZi na povinnost péle fddného hospodafe ve smyslu § 159 odst. 1 zakona
¢.89/2012 Sh., ob¢anského zékoniku, ktera fakticky znemozriuje radny vykon funkce ve vétsim pocétu obchodnich
korporaci.

16 v takovém pripadé se viak musi jednat o skuteény vykon funkce &lena statutarniho &i jiného voleného organu,
a nikoliv tedy o zastfeny vykon znalecké ¢innosti. Znalec tedy v kazdé dalsi znalecké kancelafi nebude vystupovat
z pozice znalce, nybrz jako jakykoliv jiny jednatel ¢i ¢len statutarniho organu nenadany timto zvlastnim
postavenim.
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Znalec ve vice znaleckych kancelarich naopak nemuze plsobit ani jako investi¢ni spolecnik
nebo akciondf, tedy ani v pfipadé, Zze by vtéto kanceldfi znaleckou c¢innost fakticky
nevykondaval a U&ast v obchodni korporaci drzel jako pouhy investor.'’

Shora uvedeny reZzim se vztahuje pouze na znalecké kanceldfe a neaplikuje se tedy na
znalecké ustavy. Nachazi-li se znalec v pracovnim nebo v jiném obdobném poméru ke
znaleckému Ustavu, mlzZe vykonavat znaleckou cinnost rovnéZz samostatné nebo jako
zaméstnanec v pracovnim poméru, spolecnik nebo ¢len znalecké kancelare.

2.2 Povinnost micenlivosti

Dalsi povinnosti znalcl zakotvenou ve ZnalZ je povinnost zachovavat mlcenlivost o vSech
skutecnostech, o kterych se dozvédéli v souvislosti s vykonem své znalecké Cinnosti, a to i po
jejim skonceni (tzv. povinnost mléenlivosti).*® Povinnost mléenlivosti se kromé samotného
znalce vztahuje i na konzultanty a dalSi osoby, které se na znalecké cinnosti podilely.
O povinnosti ml€enlivosti je znalec povinen tyto osoby pisemné pougit.'°

Mlcenlivosti mliZze znalce zprostit pouze zadavatel. Této povinnosti tedy znalce obecné
nemuzZe ad hoc zprostit jakykoliv orgdn verejné moci. Vyjimku z tohoto obecného pravidla
pfedstavuje trestni fizeni, v jehoZ rdmci mohou organy ¢inné v trestnim fizeni vyZzadovat po
znalci informace, na které se vztahuje povinnost mlc¢enlivosti, vidy vSak pouze po predchozim
souhlasu soudce.?®

Povinnost mlcenlivosti se nevztahuje na pouZiti informaci o skute¢nostech primérenym
zplsobem a v anonymizované podobé pro védecké nebo vzdélavaci ucely. Povinnosti
mléenlivosti se nelze dovolat ani v(i¢i orgdnu verejné moci, pred kterym probiha fizeni, v némz
ma byt znalecky uUkon pouZit. Povinnosti miéenlivosti se dale nelze dovolat ani vuci
Ministerstvu spravedlnosti a tato povinnost tedy neni ddvodem pro neposkytnuti soucinnosti
v ramci provadéni kontroly, dalSich ukond v ramci vykonu dohledu nad znaleckou cinnosti,
nebo pro neposkytnuti posudku v souvislosti se spravnim fizenim.?!

Povinnost mléenlivosti se nevztahuje na Fizeni proti osobé&, ktera vykonala znalecky ukon,??
nebo proti zadavateli v souvislosti s touto ¢innosti, ani na spory mezi nimi. V jinych pfipadech

17 Pro investovani v3ak znalci mohou vyuZit institutu tzv. tiché spoleénosti podle § 2747 a nasl. zakona
¢. 89/2012 Sb., obéanského zdkoniku.

18 \/iz § 20 Znalz.

19 Viz § 20 odst. 2 ZnalZ.

20Viz § 8 odst. 5 trestniho Fadu.

21Viz § 20 odst. 3 véta za stiednikem ZnalZ.

22 7nalec tak kupfikladu neporusi povinnost miéenlivosti v pfipadé, kdy prozradi informace, které se dozvédél
v souvislosti s provedenym znaleckym Gkonem, v ramci své obhajoby v trestnim Frizeni.
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nez vtéch stanovenych zdkonem nelze informace, které jsou predmétem povinnosti
mléenlivosti, pouZit.?3

Porusenim povinnosti mlc¢enlivosti se znalec mlzZe dopustit prestupku podle § 39 odst. 1
pism. i) ZnalZ. Znalec se mlZe rovnéz dopustit prestupku tim, Ze porusi povinnost poucit dalsi
osoby o povinnosti ml¢enlivosti, a to konkrétné prestupku podle § 39 odst. 1 pism. j) ZnalZ.

2.3 Notifika¢ni povinnost

ZnalZ dale upravuje tzv. oznamovaci (notifikacni) povinnost znalch vicéi Ministerstvu
spravedInosti.

A. Skuteénosti, které mohou vést k pozastaveni nebo zaniku opravnéni?*

Znalec je v prvé fadé povinen oznamit ministerstvu veskeré skutecnosti, které mohou vést
k pozastaveni nebo zaniku jeho znaleckého opravnéni. Ktomuto oznameni musi dojit
neprodlené po vzniku rozhodné skutecnosti, nejpozdéji do 15 dndi ode dne, kdy tato
skutecnost nastala.

Oznamovaci povinnost se vztahuje zejména na nasledujici skute¢nosti:

a) zahadjeni trestniho stihdani znalce pro (1) trestny ¢in spachany v souvislosti s vykonem

znalecké Cinnosti, nebo (2) jiny umysiny trestny cin, ktery ohroZuje divéru v radny

vykon znalecké éinnosti;?>

b) rozhodnuti o vzeti znalce do vazby se stalo vykonatelnym, nebo znalec nastoupil vykon

trestu odnéti svobody, vykon Ustavniho ochranného Ié¢eni nebo vykon zabezpecovaci
detence;?®

2 Tyto informace nelze pouZit ani v pfipadg, Ze se jednd o informace pro zadavatele bezvyznamné, ani pokud
tyto informace neobsahuji osobni Udaje ani obchodni tajemstvi zadavatele ¢i dalSich osob.

24 \/iz § 24 Znalz.

25 Toto je divodem pro pozastaveni znaleckého oprévnéni podle § 13 odst. 3 pism. a) ZnalZ, a to nejdéle do dne
pravomocného skonceni tohoto trestniho stihani; bude-li vSak znalci za uvedeny trestny ¢in uloZen trest,
ochranné léceni, zabezpecovaci detence nebo bude-li podminéné upusténo od jeho potrestani s dohledem
a nehledi-li se na néj, jako by nebyl odsouzen, pozastaveni opravnéni vykonavat znaleckou ¢innost znalci konéi
az dnem nabyti pravni moci rozhodnuti ministerstva o zruseni opravnéni vykonavat znaleckou c¢innost. Tato
povinnost znalce neni dotfena povinnosti orgdnu cinného v trestnim Fizeni dorucit opis usneseni o zahajeni
trestniho stihani Ministerstvu spravedInosti podle § 160 odst. 2 pism. e) trestniho radu.

26 Opravnéni vykonavat znaleckou ¢innost se na zakladé § 13 odst. 1 ZnalZ pozastavuje ex lege dnem, kdy se stalo
vykonatelnym rozhodnuti o vzeti znalce do vazby, nebo dnem, kdy znalec nastoupil vykon trestu odnéti svobody,
vykon ustavniho ochranného Iéceni nebo vykon zabezpecovaci detence, a to po dobu trvani okolnosti, ktera je
dlvodem pozastaveni tohoto opravnéni. Znalec se pochopitelné nedopusti prestupku tehdy, nenahlasi-li tuto
skuteénost fadné nebo vcas z dlvodu objektivni nemoznosti splnéni této povinnosti. Tato povinnost znalce neni
dotcena oznamovaci povinnosti organu cinného v trestnim fizeni podle § 70 odst. 2 pism. d) trestniho fadu
a organu verejné moci podle § 36 ZnalZ.
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c) existence zdravotnich nebo jinych zavainych divodl dlouhodobé znemoZnujicich
vykon znalecké &innosti;?’

d) zahdjeni fizeni o omezeni svépravnosti znalce;?®
e) znalec prestal splfiovat podminky pro vykon znalecké ¢innosti podle § 5 Znalz;?°

f) existence zdravotnich nebo jinych zavainych divod( dlouhodobé znemoznujicich
znalci vykonavat cinnost nebo ji vykondvat s odbornou péci, pokud oprdvnéni
vykondvat ¢innost nebylo pozastaveno;3°

g) pocet znaleckych posudkil vypracovanych znalcem zapsanym v seznamu déle nez pét
let v uplynulych 5 letech nepfesahuje 3 znalecké posudky;3!

h) v pfipadé znaleckych uUstavl absence alespon 1 predniho odbornika v pfislusném
oboru a odvétvi, zaméstnaného v pracovnim poméru, jehoz pomoci znalecky Ustav
vykondva znaleckou ¢innost;3?

i) v pripadé znaleckych kanceldfi absence alesponi 2 znalcl opravnénych k vykonu
znalecké &innosti, jejichZ prostfednictvim kanceldf vykondva znaleckou &innost.33

B. Udaje zapsané v seznamu znalci3*

Znalci jsou ddle povinni oznamovat Ministerstvu spravedlnosti zménu udajli zapisovanych do
seznamu znalc(, a to neprodlené, nejpozdéji do 15 dni ode dne, kdy ke zmé&né doslo.3> Jednd
se zejména o nasledujici udaje3®:

a) jméno (tj. kfestni jméno, resp. jména) a prijmeni (popf. vice pfijmeni) nebo nazev
pravnické osoby;

27 Toto je dlvodem pro pozastaveni znaleckého opravnéni podle § 13 odst. 3 pism. b) ZnalZ z moci Gfedni,
tj. nikoliv jen na zadost znalce.

28 Toto je diivodem pro pozastaveni znaleckého opravnéni podle § 13 odst. 3 pism. c) ZnalZ, a to a7 do doby
nabyti prdvni moci rozhodnuti, kterym se toto Fizeni kon¢i.

2 Toto je dvodem pro zruseni znaleckého opravnéni z moci Gfedni podle § 14 odst. 1 ZnalZ. MdZe se jednat
napf. o pozbyti odborné zpUsobilosti podle § 8 ZnalZ ¢i o pfipady, kdy znalec prestane byt bezihonnym, plné
svépravnym Ci se na zakladé pravomocného rozhodnuti soudu ocitne v tpadku.

30 Toto je dvodem pro zru$eni znaleckého opravnéni z moci Gfedni podle § 14 odst. 2 pism. a) ZnalZ.

31 Toto je dlivodem pro zrudeni znaleckého opravnéni z moci Gfedni podle § 14 odst. 2 pism. b) Znalz, pficem?
ministerstvo rozhodne o zruseni opravnéni vykonavat znaleckou ¢innost z divodu necinnosti pouze tehdy,
neexistuji-li davody zvlastniho zietele hodné, pro které by nemélo byt rozhodnuto o zruseni opravnéni tohoto
znalce. Znalecké opravnéni z tohoto divodu nemuze byt zruseno, je-li znalec zapsan v seznamu znalcl méné nez
5 let. Kromé shora uvedenych divodi mulze ministerstvo zrusit znalecké opravnéni i tehdy, pokud znalec
zavaznym zpusobem porusil nebo opakované porusil povinnost stanovenou ZnalZ.

32 Srov. § 7 odst. 1 pism. c) ZnalZ.

33 Srov. § 6 odst. 1 pism. a) ZnalZ.

34Viz § 16 odst. 5 ZnalZ.

35 Viz § 16 odst. 5 ZnalZ.

36 Srov. § 16 odst. 1 ZnalZ.
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b) Udaj o tom, Ze znalec vykonava znaleckou ¢innost v rdmci znalecké kancelafe;?”

c)

d)

f)

g)

h)

jedna-li se o znaleckou kanceldf — jména a pfijmeni znalcll, prostfednictvim kterych
znaleckd kanceldr vykond znaleckou ¢innost v jednotlivych oborech, odvétvich
a specializacich; jedna-li se o znalecky ustav, pak i jména a ptijmeni osob podle § 7
odst. 1 pism. c) nebo jména a pfijmeni osob, jejichZ prostfednictvim je znalecky Ustav
podle § 7 odst. 2 oprdvnén jednat;

sidlo;

kontaktni adresa na izemi Ceské republiky v p¥ipadé, e znalec nema sidlo nebo misto
trvalého pobytu nebo misto pobytu podle druhu pobytu cizince na tUzemi Ceské
republiky;

identifika¢ni Cislo osoby;
identifikator datové schranky;

telefonni kontakt.

Zménu shora uvedenych Udajd zapisuje vyhradné ministerstvo na zakladé ozndmeni znalce38.

Zménu nize uvedenych udajl znalec ministerstvu neoznamuje, ale sam tuto zménu do
seznamu zapiSe, a to neprodlené, nejpozdéji do 15 dnli ode dne, kdy ke zméné doslo. Jedna
se o volitelné zapisované udaje, které znalec od 1. 1. 2026 zapisuje do seznamu sam
a zaroven odpovida za jejich spravnost a aktuélnost.*.

a) adresa elektronické posty

b) kontaktni adresa (lze zapsat v pfipadech, kdy ma znalec sou¢asné zapsano sidlo nebo

misto trvalého pobytu nebo misto pobytu podle druhu pobytu cizince na Gzemi Ceské

republiky);

c) internetova stranka tykajici se znalecké ¢innosti

d)

udaj o pojistiteli, dobé trvani pojisténi a limitu pojistného plnéni dobrovolné

sjednaného pojisténi pro pripad povinnosti nahradit 4jmu zplsobenou v souvislosti

s vykonem znalecké ¢innosti.

Prestoze znalecké kancelare maji povinnost oznamovat ministerstvu jména a pfijmeni znalcd,
jejichz prostfednictvim vykonavaji znaleckou d&innost, neni touto povinnosti dotcena

37 Timto neni dotéena povinnost znalecké kancelafe podle § 47 odst. 2 ZnalZ nebo znaleckého Ustavu podle § 47
odst. 1 ZnalZ.

38 Srov. § 16 odst. 1 ZnalzZ

39 Srov. § 16 odst. 2 a § 39 odst. 1 pism. e) a f) ZnalZ
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povinnost samotného znalce notifikovat vykon ¢innosti ve znalecké kancelaf¥i v ramci plnéni
povinnosti stanovené § 16 odst. 5 ZnalZ. Vzhledem k tomu, Ze se jednd o dvé samostatné
povinnosti dvou odlisnych subjekt(i, znalec — fyzickd osoba je povinen fadné oznamit
ministerstvu prislusnost ke znalecké kancelafi, a to bez ohledu na pfipadné oznameni
¢i neoznameni této skutecnosti samotnou znaleckou kancelafi.

Znalec je povinen k oznameni vySe uvedenych udaju pfiloZit doklad osvédcujici danou zménu.
Zména se nemusi osvédcovat v pripadé, pokud jde o zmény jiz zapsané v zdkladnich registrech,
vefejném rejstfiku nebo v informaénim systému evidence obyvatel, jedna-li se o ob&ana Ceské
republiky, anebo v informaénim systému cizincd, jedna-li se o cizince.*°

C. Zmény ve skuteénostech, které jsou podminkou pro vykon znalecké ¢innosti#!

Znalec je dale povinen oznamit Ministerstvu spravedinosti zmény ve skutecnostech, které
jsou podminkou pro vykon znalecké Cinnosti, a to neprodlené, nejpozdéji do 15 dnti ode dne,
kdy tato zména nastala. Tato povinnost se casteéné prekryva s oznamovaci povinnosti
stanovenou § 24 ZnalZ, nebot skutecnost, Ze znalec prestal splfiovat podminky pro vykon
znalecké Cinnosti, je rovnéz dlivodem pro zruseni opravnéni podle § 14 odst. 1 ZnalZ (viz vyse).

Nesplnénim oznamovaci povinnosti fadné nebo ve stanovené |h(ité se znalec mlize dopustit
prestupku podle § 39 odst. 1 pism. f), resp. pism. k) ZnalZ.

2.4 Vylouceni znalce

K dal$im povinnostem znalcl patfi tzv. povinnost vylouceni upravend v § 18 ZnalZ.*> Obsahem
této povinnosti je pravidlo, Ze znalec nesmi provést znalecky ukon, jestlize Ize mit diivodnou
pochybnost o jeho nepodjatosti pro jeho pomér k véci, Ucastnikovi fizeni nebo jeho zastupci,
zadavateli, organu verejné moci, ktery znalecky posudek zadal nebo provadi fizeni nebo pfi
jiném postupu spravniho organu, kde ma byt znalecky posudek pouzit. Ustanoveni o vylouceni
znalce se obdobné aplikuje i na konzultanta.

Jakmile se znalec dozvi o skutecnosti, pro kterou nesmi provést znalecky ukon, musi tuto
skutecnost bezodkladné oznamit zadavateli. Ustanovi-li znalce organ verejné moci, pak tento
organ rozhodne, zda je znalec v dané véci z provedeni tkonu vylouéen.*

40 \/iz § 16 odst. 6 ZnalZ. V ptipadé zmén nepodléhajicich vystaveni dokladu ze strany tfeti osoby (nap¥. zména
telefonniho Cisla ¢i webovych stranek) muze jako doklad slouZit i prohlaseni znalce o tom, Ze ke zméné doslo.
41Viz § 11 odst. 5 ZnalZ.

42 Oznateni ,povinnost vylougeni“ je viak terminologicky nepfesnd, nebot vylouéeni znalce je Ukon, ktery je
zpravidla Cinén ze strany jiné osoby, typicky zadavatele, ktery je orgdnem verejné moci. Znalec se tedy nevylucuje
sam, nybrz je vyloucen tfeti stranou. Fakticky se tedy jednd o povinnost oznamit divody své podjatosti zadavateli
Ci jiné osobé a neprovadét ukony, z nichZ je znalec vyloucen ¢i mél byt vyloucen.

43 Viz § 18 odst. 2 ZnalZ.
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Vedle obecné pravni upravy vylouceni obsazené ve ZnalZ mohou jednotlivé procesni predpisy
obsahovat zvlastni Upravu vylouceni znalcl v konkrétnich fizenich, naptiklad:

a) v trestnim fizeni o vylouceni znalce rozhoduje orgdn Cinny v trestnim fizeni, ktery jej

k podéni znaleckého posudku pfibral, a v fizeni pfed soudem pfedseda sendatu;**

b) v obcanském soudnim Fizeni o vylouceni znalce rozhoduje predseda senatu, pficemz

proti jeho usneseni neni pfipustny opravny prostfedek;*

c) vsoudnim fizeni spravnim musiznalec sdélit divody své podjatosti predsedovi senatu,
pFicemz o vylouceni znalce rozhoduje senét jako celek.*®

Porusenim povinnosti bezodkladné oznamit zadavateli skutecnost, pro kterou znalec nesmi
vykonat znalecky ukon, nebo vykonanim znaleckého ukonu ve véci, v niz mél byt vyloucen, se
znalec muZe dopustit prestupku podle § 39 odst. 1 pism. g) ZnalZ.

Povinnost vylouceni se vztahuje i na osobu vykondvajici jednorazové znaleckou c¢innost
(podle § 26 ZnalZ), ktera se porusenim povinnosti bezodkladné ozndmit zadavateli skute¢nost,
pro kterou nesmi vykonat znalecky ukon, nebo vykonanim znaleckého ukonu ve véci, v niz
méla byt vylouéena, mize dopustit prestupku podle § 40 odst. 1 pism. c) ZnalZ.

2.5 Odmitnuti vykonu znalecké cinnosti

Znalci maji ve stanovenych pfipadech pravo, a v nékterych pfipadech i povinnost odmitnout
provedeni znaleckého ukonu.

Podle § 19 odst. 1 ZnalZ znalec musi vidy odmitnout provést tikon, pokud:
a) ma pozastaveno opravnéni vykonavat znaleckou ¢innost;

b) nema oprdvnéni vykonavat znaleckou ¢innost v oboru, odvétvi nebo specializaci, ve
kterych je potfebné ukon vykonat;

c) pocet nebo povaha zadanych, dosud nezpracovanych znaleckych posudku
neumoziuje znalci podat dalsi znalecky ukon s odbornou péci a véas; nebo

d) znalec vykondva znaleckou ¢innost jako zaméstnanec, spolecnik nebo ¢len znalecké
kancelafre.’

# Viz § 105 odst. 2 TR.

45 Viz § 17 OSR. Pro vylouceni znalce plati pfiméfené ustanoveni § 14 odst. 1, § 15, § 15a odst. 1a 3 a § 16 odst. 3
stejného zdkona.

46 Viz § 8 odst. 4 SRS. Ustanoveni § 8 odst. 3 stejného zakona se poufije pfimérené.

47 Srov. § 6 odst. 2 ZnalZ. Povinnost odmitnout provedeni Ukonu se vdak vztahuje pouze na obory, odvétvi
a pfip. specializace, ve kterych vykonava ¢innost dana znalecka kancelar.
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Je-li zadavatelem ukonu organ vefejné moci, znalec az na nize uvedené vyjimky nesmi
odmitnout provést ukon z jiného nei z vySe stanovenych duvodid. Znalec vsak muze
odmitnout provést Ukon pro orgdn vefejné moci i v ptipadé, Zze mu Uukon neumozniuji vykonat

s v

s odbornou péci a v€as nasledujici divody:
a) zavainé zdravotni okolnosti;
b) zavaina rodinna situace;
c) mimoradné nebo neocekivané pracovni povinnosti; nebo
d) pokud tak stanovi jiny zakon.*®

Je-li zadavatelem Ukonu soukroma (fyzickd nebo pravnicka) osoba, znalec mGZe odmitnout
provést tkon z jakéhokoliv dGivodu. Orgdn vefejné moci jiného statu nez Ceské republiky, se
pro ucely ZnalZ povaZuje za soukromou osobu a zdkaz odmitnuti UkonU se na tyto organy
rovnéz nevztahuje.

Odmitne-li znalec provést znalecky ukon pro organ verejné moci v rozporu s § 19 ZnalZ
(tj. zejména z jinych neZ stanovenych divodud), nebo odmitne-li pisemny znalecky Ukon na
zadost orgdnu verejné moci osobné stvrdit, doplnit nebo jeho obsah blize vysvétlit, mize se
tim dopustit prestupku podle § 39 odst. 1 pism. h) ZnalZ.

2.6 Evidence posudki

Vyznamnou povinnosti znalc(l je rovnéZ povinnost zapisovat stanovené udaje podle tohoto
zakona do tzv. evidence posudk.*® Evidence (znaleckych) posudku je informaénim systémem
verejné spravy vedenym zpUsobem umoziujicim ddlkovy pfistup (online), jehoZ spravcem je
Ministerstvo spravedlnosti. ZplUsob vedeni evidence posudk(l je stanoven v priloze ¢. 2
k vyhlasce o znalecké éinnosti.”°

Znalec je povinen do evidence posudkll zapisovat:

a) den zadani znaleckého posudku,

b) den podani, pfipadné den vysvétleni nebo doplnéni znaleckého posudku,

c) predmét znaleckého posudku,

d) obor a odvétvi, pfipadné specializaci, ve kterych ma byt podan znalecky posudek,
e) oznacenizadavatele znaleckého posudku,

f) oznaceni znalce a osob, které se podilely na jeho zpracovani,

g) termin pro vyhotoveni znaleckého posudku,

48 Takovym zvlaétnim zakonem je napft. TR, ktery v § 99 a 100 zakotvuje zakaz vyslechu o uréitych okolnostech
a pravo odepfit vypovéd. Ustanoveni § 105 odst. 2 TR pak upravuje specialni pravo znalce odmitnout provedenf
Ukonu z davod( uvedenych v § 99 a 100.

4 Viz § 29 Znalz.

0 Srov. § 60 vyhlasky o znalecké &innosti.
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h) pfrislusné jednaci ¢islo organu verejné moci a
i) udaj o pfiznaném znale¢ném;

udaje podle pismen a) az h) znalec zapiSe do evidence posudk( do 30 dni a udaj podle
pismene i) do 90 dnli ode dne zadani znaleckého posudku nebo ode dne, kdy nastala

skutecnost, ke které se povinnost zapisu vaze.

V evidenci posudkd jsou kromé vyse uvedenych uUdaji rovnéz vedeny dalsi udaje, jako
napft. celkovy pocet zpracovanych znaleckych posudkl zadanych v jednotlivych letech, pocet
zadanych, dosud nezpracovanych znaleckych posudkd atd.>! Udaje podle § 29 odst. 3 a odst. 4
pism. a), b), d) a e) jsou neverejné.

Porusenim povinnosti fadné a v¢as zapisovat stanovené Udaje do evidence posudkl se znalec
muze dopustit prestupku podle § 39 odst. 1 pism. o) ZnalZ.

2.7 Komunikacni povinnost a datové schranky

Jednou z vyslovné nestanovenych povinnosti znalcl, které vsak vyplyvaji z jednotlivych
ustanoveni jak ZnalZ, tak i zvlastnich zakon( ¢i obecnych pravnich principd, je povinnost, ktera
by se dala lapidarné oznacit jako povinnost komunikaéni. Obsahem této povinnosti je to, Ze
by znalci méli fadné komunikovat se zadavateli a potencidlnimi zadavateli ukonU a reagovat
na pokusy o spojeni Cinéné prostrednictvim kontaktd uvedenych v seznamu znalc
(napt. telefon, e-mail atd.).

Radna komunikace je nezbytnd predeviim v zajmu fungovéni systému zadavani znaleckych
ukond, nebot organy verejné moci mimo jiné maji povinnost se znalcem predem projednat
zadani znaleckého posudku, jakoZto i termin jeho provedeni.>?> Znalci déle maji i povinnost
na Zadost orgdnu verejné moci provést predbéiny odhad predpokladané vyse znalecného,
které si provedeni Ukonu vyzada. Naplnéni tohoto zakonem predvidaného postupu se pfitom
fakticky znemoznuje v pfipadé, kdy znalec nemuze byt zastiZzen na jim uvedenych kontaktech,
coz by mohlo mimo jiné pulsobit jako procesni obstrukce ¢i zdvazna prekazka v fizeni. Kromé
povinnosti komunikace s potencidlnim zadavatelem pfed zadanim Ukonu je rovnéz vyznamna
povinnost se zadavatelem komunikovat i priibézné v souvislosti s ikonem jiZ provadénym.
Znalec se tak ignorovanim pokusud o jeho kontaktovani muze dopustit poruseni Znalz, za coz
mu muze byt uloZzena pisemna vytka, ¢i dokonce pokuta v prestupkovém fizeni.

Jakousi zvlastni komunikacni povinnosti znalc( je dale povinnost vyuZivat datovych schranek,
které jim po zdpisu do seznamu znalcl zfizuje Digitalni a informacni agentura ze zdkona jako
samostatny typ datové schranky uréeny pro vykon znalecké ¢innosti.”3 A¢koliv se opét jedna
o povinnost ZnalZ vyslovné nestanovenou, do datové schranky budou znalcim dorucovany

51 Viz § 29 odst. 4 ZnalZ.
52 Viz § 25 odst. 1 véta druhd ZnalZ.
53 Srov. § 4 odst. 3 zdkona &. 300/2008 Sb., o elektronickych tkonech a autorizované konverzi dokumentg.
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vsechny pisemnosti ze strany organl verejné moci, jejichz povaha to umoznuje, pficemz tyto
pisemnosti jsou v pfipadé jejich nevyzvednuti z datové schranky fadné doruéeny fikci.>*

Skutecnost, Ze znalec nevyuzZivd datovou schranku, resp. tuto schranku pravidelné
nekontroluje a nevybird, tak mizZe jit k tizi znalce, jemuZ budou dorucovany pisemnosti,
s jejichZz obsahem neni seznamen, které vSak budou pUsobit pravni ucinky.

V dusledku ignorace zpradv dorucovanych do datové schranky se tak znalec mlze dopustit
prestupku, pficemZ neseznameni se s obsahem dorucované zpravy znalce nemuze zbavit
prestupkové odpovédnosti. Nevybirani datové schranky maze mit za nasledek rovnéz vznik
obcanskopravni odpovédnosti znalce za Skodu zplGsobenou porusenim povinnosti reagovat
na Zadost o poskytnuti svych sluzeb podle § 2431 zdkona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku
(dale jen ,,Ob€zZ”).

2.8 Odpovédnost za Ujmu a povinné pojisténi znaleckych kancelafi a znaleckych ustavu

V rdmci vykonu znalecké c¢innosti mlze dojit k situacim, kdy v souvislosti s vykonem znalecké
¢innosti bude tretim stranam zplsobena skoda, resp. Ujma. Tato Ujma muizZe byt zplsobena
zejména porusenim nékteré z povinnosti stanovenych ZnalZ, pficemz typicky se mlze jednat
o povinnost vykonavat znaleckou ¢innost s odbornou péci.

A. Odpovédnost za tjmu zplisobenou znalcem

Ackoliv obecnou upravu nahrady Ujmy obsahuje Ob¢Z, ZnalZ obsahuje specidlni ustanoveni
o odpovédnosti znalce za Ujmu. Podle § 21 odst. 1 ZnalZ je znalec povinen nahradit ujmu,
kterou zpuUsobil v souvislosti s vykonem znalecké cinnosti. Povinnost nahradit Ujmu se
aplikuje i v pripadé, kdy byla tato Ujma zplsobena konzultantem ¢&i jinou osobou podilejici se
na vykonu znalecké ¢innosti, nebot odpovédnost za tyto osoby nese vidy znalec.>®

Skoda se nahrazuje uvedenim do pfede$lého stavu. Neni-li to dobfe mo#né, anebo 7ada-li to
poskozeny, hradi se $koda v penézich.>® Hradi se skuteé¢nd $koda a to, co poskozenému uslo
(usly zisk). Zalezi-li skutecna Skoda ve vzniku dluhu, mda poskozeny prévo, aby ho sklGdce dluhu
zprostil nebo mu poskytl ndhradu.”” Nemajetkovd Ujma se od¢ini pFiméfenym
zadostiucinénim. Zadostiucinéni musi byt poskytnuto v penézich, nezajisti-li jeho jiny zptisob
skuteéné a dostateéné Ucinné od¢&inéni zpisobené Ujmy.>®

54 Viz § 17 odst. 3 a 4 zdkona ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych Gkonech a autorizované konverzi dokumenta.
Dokument, ktery byl doddn do datové schranky, je doru¢en okamzikem, kdy se do datové schranky pfihlasi osoba,
kterd ma s ohledem na rozsah svého opravnéni pfistup k dodanému dokumentu. Nepfihlasi-li se do datové
schranky osoba ve lhaté 10 dni ode dne, kdy byl dokument dodan do datové schranky, povaZuje se tento
dokument za doruéeny poslednim dnem této lhity (s vyjimkou pfipadl, kdy je nahradni doruceni vyslovné
vylouceno).

55 Srov. diivodové zprava k § 21 odst. 1 ZnalZ. Srov. také § 2914 Ob&Z, podle néhoz ten, kdo pfi své &innosti pouzije
zmocnénce, zaméstnance nebo jiného pomocnika, nahradi skodu jim zpUsobenou stejné, jako by ji zpUsobil sam.
56 Viz § 2951 odst. 1 ObéZ.

57 Viz § 2952 Ob¢zZ.

%8 Vliz § 2951 odst. 2 Ob¢Z.
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Pro vznik povinnosti nahradit Gjmu podle ZnalZ se nevyZaduje zavinéni (napf. ve formé umyslu
¢i nedbalosti) a znalec tedy odpovida za zpUsobenou Ujmu objektivné.>® ZnalZ viak v § 21
odst. 2 stanovi tzv. libera¢ni divod, podle kterého se znalec muize zprostit odpovédnosti,
prokaze-li, Ze 4jmé nemohlo byt zabranéno ani pfi vynaloZeni veskerého usili, které lze na
ném pozadovat.

Ustanoveni o jakési quasi-odpovédnosti znalcd mohou rovnéz obsahovat procesni predpisy.
Tak kupfikladu podle § 147 odst. 2 OSR mdze civilni soud ulozit znalci, ktery zavinil naklady
fizeni, které by jinak nebyly vznikly, aby je nahradil Gcastnikiim Fizeni. Stejnou povinnost
muZze civilni soud podle § 148 odst. 2 stejného zakona ulozit i ve prospéch statu, vznikly-li mu
zavinéné naklady fizeni, které by jinak nebyly vznikly. Obdobné ustanoveni déale obsahuje
i SRS, ktery v § 60 odst. 6 upravuje pravo spravniho soudu uloZit znalci, aby statu nebo
druhému ucastnikovi nahradil naklady, které vznikly jeho zavinénim.

Pro Uplnost Ize zminit, Ze vedle mimosmluvni odpovédnosti za 4jmu se na znaleckou cinnost
rovnéz aplikuji ustanoveni Ob¢Z o poruseni smluvni povinnosti. Porusi-li tedy znalec coby
smluvni strana povinnost ze smlouvy, musi nahradit Skodu z toho vzniklou druhé strané nebo
i 0sobé, jejimuz zajmu mélo spInéni ujednané povinnosti zjevné slou?it.®° Povinnosti k ndhradé
se sklidce zprosti, prokaze-li, Ze mu ve splnéni povinnosti ze smlouvy docasné nebo trvale
zabrdnila mimoradnd nepredvidatelna a neprekonatelnd prekazka vznikld nezavisle na jeho
vuli. Prekazka vznikla ze skiidcovych osobnich pomérd nebo vznikla az v dobé, kdy byl skidce
s plnénim smluvené povinnosti v prodleni, ani prekazka, kterou byl Skiidce podle smlouvy
povinen ptrekonat, ho viak povinnosti k ndhradé nezprosti.®*

Znalci mGze rovnéZ vzniknout odpovédnost za Skodu zptisobenou porusenim obcanskopravni
povinnosti reagovat na Zadost o poskytnuti svych sluzeb, kterou muaze typicky porusit
v disledku nevybirani datové schranky ¢i ignorovani pokusl o jeho osloveni prostfednictvim
kontaktd uverejnénych v seznamu znalc(.5?

B. Povinné pojisténi znaleckych kancelafi a znaleckych ustavi

S povinnosti nahradit Ujmu zplGsobenou v souvislosti s vykonem znalecké ¢innosti Uzce souvisi
rovnéz problematika pojisténi.

Novelou ZnalZ ucinnou od 1. 1. 2026 bylo zruSeno povinné pojisténi pro znalce — fyzické
osoby. Verejnoprdvni povinnost byt pojistén se tak v souladu se ZnalZ nadale vztahuje pouze

59 Srov. § 2895 Ob¢Z. Srov. také rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR ze dne 28. 7. 2016, sp. zn. 29 ICdo 49/2014
publikované ve Shirce soudnich rozhodnuti a stanovisek pod ¢. 16/2018.

0Viz § 2913 odst. 1 ObéZ.

51 Viz § 2913 odst. 2 ObéZ.

62 Viz § 2431 Ob¢z.
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na znalecké kancelare a znalecké ustavy (s vyjimkou znaleckého Ustavu podle § 7 odst. 2
Znalz).%3

Znalecké kancelare a znalecké Ustavy musi byt pojiStény pro ptipad povinnosti nahradit Gjmu
zplUsobenou v souvislosti s vykonem znalecké ¢innosti, a to po celou dobu vykonu znalecké
¢innosti (tedy i vdobé pozastaveni této cinnosti®*). Povinnost byt pojistén nemd pouze

znalecky Ustav podle § 7 odst. 2 ZnalZ, tedy znalecky Ustav, ktery je organizacni slozkou statu
nebo vnitfni organiza¢ni jednotkou této slozky.%°

Pojisténi musi byt sjedndno tak, aby vyse limitu pojistného plnéni byla tmérna moznym
ujmam, které lze v rozumné mire predpokladat, pficemz vyhlaska o znalecké ¢innosti zaroven
stanovi pro znalecké kancelare a znalecké ustavy minimalni limit pojistného plnéni, ktery ¢ini
5 000 000 K&.°® Minimalni limit by se mél vztahovat ke kazdé pojistné udalosti a nejedna se

tedy o souhrnny limit pro viechny pojistné udalosti nastalé b&éhem sjednané doby pojisténi.®’

Minimalni limit pojistného plnéni vSak nelze vzadném pfipadé ztotoZriovat s limitem
priméfenym a Zadoucim, nebot se jedna pouze o spodni hranici limitu stanovenou spole¢né
pro vSechny obory a odvétvi. Znalecké kancelare a znalecké Ustavy tedy automaticky nesplini
povinnost byt pojistény sjednanim pojisténi s minimalnim stanovenym limitem, nebot maji
zaroven povinnost prizpusobit limit pojistného plnéni povaze a rozsahu své znalecké
cinnosti, jakoz i riziklim, ktera lze rozumné predpokladat. V pripadé, Zze znalecké kancelare ci
znalecké Ustavy napfriklad podavaji vétsi pocet znaleckych posudkil ¢i vypracovavaji znalecké
posudky majici ze své povahy potencial zpUsobit Skodu vétsiho rozsahu, musi si sjednat vyssi
limit pojistného plnéni.

Sjedndni pojisténi podle § 22 ZnalZ predstavuje pro znalecké kanceldfe®® i znalecké ustavy®®
rovnéz jednu z podminek pro vykon znalecké Cinnosti. Nesplnéni této povinnosti tak muze
v krajnim pripadé vést az ke zruseni opravnéni vykondvat znaleckou ¢innost podle § 14
odst. 1 ZnalZ.

Nad ramec toho se pak muzZe znaleckd kancelar ¢i znalecky uUstav také dopustit pfestupku
podle § 39a odst. 1 ZnalZ, vykonaji-li znaleckou ¢innost, aniz by byly pojistény v souladu s § 22
Znalz.

53 Viz § 22 odst. 1 ZnalZ.

54 Viz § 13 odst. 8 ZnalZ.

55 \/iz § 22 odst. 1 ZnalZ. V p¥ipadé organizagnich sloZek statu je povinnost nahradit Gjmu a solventnost Ustavu
garantovana statem.

66 \Viz § 22 odst. 2 ZnalZ a § 38 vyhlasky o znalecké &innosti. Minimaln{ limity pojistného plnéni jsou shodné pro
vsechny obory a odvétvi.

67 ZnalZ ani vyhldska o znalecké &innosti roéni limit pojistného plnéni neupravuji. Sjednani tohoto limitu je tedy
v gesci smluvnich stran (znalecké kanceldre ¢i znaleckého Ustavu a pojistitele).

58 Viz § 6 odst. 1 pism. h) ZnalZ.

9 Viz § 7 odst. 1 pism. k) ZnalZ.
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Vedle samotné povinnosti byt pojistény maji znalecké kancelare a znalecké ustavy také
povinnost dokladat Ministerstvu spravedinosti doklady o uzavieném pojisténi pro pripad
odpovédnosti za Gjmu, a to:"°

a) do 60 dnli ode dne zapisu do seznamu,
b) do 15 dnt’! ode dne, kdy o to ministerstvo pozada.

Naopak znalci pojisténi byt nemusi, at jiz vykonavaji ¢innost samostatné, nebo v ramci
znalecké kanceldare ¢i znaleckého Ustavu. Moznost se pojistit pro pfipad povinnosti nahradit
Ujmu zpUlsobenou v souvislosti s vykonem znalecké ¢innosti tak pro né napfristé zlstava zcela
dobrovolnou.

V této souvislosti je vhodné zminit, Ze pokud si znalec dobrovolné sjednd takové pojisténi,

muze si Udaje o pojistiteli, dobé trvani pojisténi a limitu pojistného plnéni sam zapsat jako
verejny udaj do seznamu znalcu.

2.9 Archivacni povinnost
Dal3i povinnosti znalcl je povinnost archivovat vyhotovené znalecké posudky.”?

Znalec ma povinnost uchovat znalecky posudek v listinné nebo v elektronické podobé se
vsemi nalezitostmi podle § 27 odst. 2 ZnalZ nejméné po dobu 10 let ode dne podani

znaleckého posudku.

Znalec, ktery v rozporu s § 27 odst. 3 ZnalZ znalecky posudek neuchova po dobu alespon 10 let,
se mUZe dopustit prestupku podle § 39 odst. 1 pism. |) ZnalZ.

2.10 Povinnost projednani zadani znaleckého posudku

Kromé povinnosti souvisejicich se samotnym vykonem znalecké c¢innosti ma znalec
i povinnosti pfed provedenim znaleckého ukonu.

Nejvyznamnéjsi z téchto povinnosti stanovenych ZnalZ je povinnost znalce pfredem projednat
zadani znaleckého posudku a lhUtu pro podani znaleckého posudku se zadavatelem (je-li
timto zadavatelem organ vefejné moci).”> U¢elem této povinnosti je zkvalitnéni znalecké
¢innosti v dlsledku véasné komunikace znalce se zadavatelem, v jejimz rdmci ma znalec
moznost zejména upresnit znéni jednotlivych znaleckych otazek a pomoci tak zadavateli (coby

70Viz § 22 odst. 3 ZnalZ.

71 Do béhu Ihiity se nezapo¢itava den, kdy doslo ke skuteénosti uréujici po¢atek Ihaty. Pfipada-li konec této Ihaty
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejbliZsi pfisti pracovni den (srov. § 40 odst. 1 pism. a)
ac) SpR).

72 \iz § 27 odst. 3 ZnalZ.

73 Viz § 25 odst. 1 ZnalZ.
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laikovi v jeho oboru) docilit co nejpfiléhavéjsiho posudku, ktery by vycerpavajicim zplsobem
uspokojil potfeby zadavatele.

Znalec v ramci predbéZzného projednani zaddni posudku musi zejména pomoci zadavateli
pfesné naformulovat odborné otdzky tak, aby posouzeni téchto otdzek nevyzadovalo
prekroceni znaleckého opravnéni a aby tyto otdzky byly formulovany korektné z odborného
hlediska. Znalec musi zdroven upozornit zadavatele, Ze na zodpovézeni nékterych otazek
nema opravnéni, nebo Ze se jednd o otazky pravni, které znalci zodpovidat nepfislusi. Bude-li
viak zadavatel na svych formulacich trvat, znalec je povinen i presto podle svych nejlepsSich
schopnosti a v mezich ZnalZ a svého opravnéni poloZené otazky zodpovédét (pricemz
napf. nesmi zodpovédét pravni otazky &i prekrocit znalecké opravnéni).’*

74 Znalec mize odmitnout provedeni Gkonu, jeho? zadavatelem je orgdn vefejné moci, avsak pouze za
podminek podle § 19 ZnalZ.

25



lll. Vykon znalecké Cinnosti

3.1 Definice znalecké c¢innosti

Znalecka ¢innost, resp. vykon této Cinnosti, je definovdn v § 1 odst. 1 ZnalZ, a to jako provadéni
znaleckych ukont, zejména zpracovani a podani znaleckého posudku, jeho doplnéni nebo
vysvétleni, a Cinnost, ktera bezprostiedné sméruje k podani znaleckého posudku, jeho

doplnéni nebo vysvétleni. K vykonu znalecké ¢innosti jsou opravnéni pouze znalci, znalecké
kanceldfe a znalecké dstavy.”®

Znalecka c¢innost je tedy Cinnosti Ukonovou a znalci vykonavaji svou ¢innost prostiednictvim
jednotlivych znaleckych ukond, jejichZ nalezZitosti a podminky jejich provedeni upravuji Znalz
a vyhlaska o znalecké ¢innosti.

Tato definice znalecké Cinnosti by se vsak neméla zaménovat s pojmem ,,vykonu znalecké
Cinnosti” ve smyslu § 22 odst. 1 ZnalZ, ktery je pouzivan specialné pro ucely povinného
pojisténi znaleckych kanceldfi a znaleckych Ustavu (viz vyse). Pro ucely povinnosti byt pojistén
se tak vykon znalecké Cinnosti de facto prekryva s trvdnim znaleckého opravnéni téchto
subjektl a znalecké kancelare a Ustavy (s vyjimkou Ustavl podle § 7 odst. 2 ZnalZ) tudiz musi

byt pojistény i v dobé, kdy zasadné neprovadi Zadné znalecké ukony.”®
3.2 Vznik opravnéni vykonavat znaleckou ¢innost

Opravnéni vykondvat znaleckou &innost vznikd zapisem do seznamu znalcd.”” Tuto ¢innost
tedy znalci nemohou vykonavat jiz ode dne splnéni vSech podminek, resp. sloZeni slibu, nybrz
az ode dne, kdy jejich opravnéni bude publikovano ve verejné ¢asti seznamu. Ministerstvo
spravedlnosti zapiSe Zadatele do seznamu znalcl, splnil-li Zadatel podminky pro vykon
znalecké Cinnosti, a to do 15 dnd ode dne splnéni téchto podminek (v pripadé znaleckych
kancelafi a ustavll) nebo ode dne sloZeni slibu (v pripadé znalcl — fyzickych osob). Rozhodnuti
0 zapisu do seznamu znalcl se pisemné nevyhotovuje a toto rozhodnuti nabyva pravni moci
zépisem znalce, znalecké kanceléfe ¢i znaleckého Ustavu do seznamu.”®

Ministerstvo spravedlnosti vyda znalci prikaz znalce a rovnéZz mu poskytne navod, jak
z elektronického seznamu znalcd stahnout potvrzeni opraviujici k objednavce znalecké
peceti. Postup pri vydavani prlkazl, jednotnou Upravu znalecké peceti a barvu této peceti

75 Viz § 2 odst. 1 ZnalZ. Timto neni dotéen institut tzv. osoby vykonavajici jednorazové znaleckou &innost neboli
tzv. znalce ad hoc ve smyslu § 26 ZnalZ. Na tuto osobu se pro uUcely jednorazového podani znaleckého posudku
hledi, jako by byla znalcem (popf. znaleckou kanceldri ¢i znaleckym Ustavem), nicméné se jedna o pouhou
zakonnou fikci (srov. § 26 odst. 5 ZnalZ).

76 Napf. v dobé pozastaveni opravnéni.

77 Viz § 11 odst. 1 ZnalZ.

78\/iz § 11 odst. 3 ZnalZ.
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stanovi vyhlaska o znalecké cinnosti. Znalecka pecet tedy musi splfiovat parametry stanovené
vyhlaskou a jeji otisk musi byt jednobarevny, bud modré nebo fialové barvy.”®

Znaleckou peceti Ize opatfit pouze znalecky posudek. Znalec tedy nesmi znaleckou peceti

opatrovat jiné, byt formalni pisemnosti (napf. dopisy) ani protokoly vyhotovované organy
vefejné moci.® Znalec, ktery neopravnéné opatfi znaleckou peceti listinu, ktera neni
znaleckym posudkem, se mUZe dopustit prestupku podle § 39 odst. 1 pism. n) ZnalZ.

3.3 Pozastaveni opravnéni vykonavat znaleckou €innost

Znalec ma prdvo pozadat Ministerstvo spravedinosti o dofasné pozastaveni svého oprdvnéni,
a to z jakéhokoliv ddivodu.8! Zadost o pozastaveni znaleckého opravnéni musi byt pisemna??
a musi v ni byt uvedeno, na jakou dobu ma byt opravnéni pozastaveno. Pozastaveni opravnéni
vykondvat znaleckou cinnost jakoZ i nasledné ukonéeni pozastaveni oprdvnéni vykondvat
znaleckou &innost bude zaznamenéno v seznamu znalc(.®3

Zadost o pozastaveni opravnéni vykonavat znaleckou &innost Ize podat na dobu nejdéle 3 let,
a to i opakované, celkova doba pozastaveni viak nesmi €init vice nez 6 let.®* V rozhodnuti
0 pozastaveni oprdvnéni se vidy stanovi doba, na kterou se toto oprdvnéni pozastavuje.
Ministerstvo spravedinosti ukonci pozastaveni opravnéni vykondvat znaleckou ¢innost na
Z4adost znalce, pokud tomu nebrani zavazné davody.®

Po dobu pozastaveni opravnéni znalec zasadné (aZ na nize uvedené vyjimky) nesmi vykonavat
znaleckou cinnost. O této skutecnosti pritom musi bezodkladné informovat vSechny
zadavatele dosud nerozpracovanych znaleckych posudkil, nebot tyto posudky jiz znalec
nezpracuje.8¢

Pozastavenim opravnéni vykonavat znaleckou ¢innost vSak neni dotcena povinnost dokoncit
jiz rozpracované znalecké posudky a doplnit nebo vysvétlit jiz podané znalecké posudky,
pokud to neni v rozporu s dlvodem pozastaveni cinnosti. Pokud by dokonceni jiz
rozpracovanych znaleckych posudkd bylo v rozporu s divodem pozastaveni ¢innosti, musi byt
tato skuteénost uvedena v rozhodnuti o pozastaveni ¢innosti a znalec musi o této skutecnosti
bezodkladné informovat vSechny zadavatele dotéenych rozpracovanych znaleckych posudka.

7 Viz § 37 vyhlasky o znalecké &innosti.

80Viz § 28 odst. 8 ZnalZ.

81 Viz § 13 odst. 2 ZnalZ.

82 pisemnou formu pfitom ve vét3iné pfipad(l nesplfiuje obycejny e-mail, a proto by takova Zaddost méla byt
ucinéna primarné prostrednictvim datové schranky, osobné ¢i poStou, pripadé e-mailem s elektronickym
podpisem.

83 Viz § 13 odst. 6 ZnalZ.

84Viz § 13 odst. 4 ZnalZ.

8 Tamtéz.

86V/iz § 13 odst. 5 ZnalZ. Znalec dale ma explicitné stanovenou povinnost odmitnout provést znalecky tkon, pokud
ma pozastaveno opravnéni vykondvat znaleckou ¢innost (viz § 19 odst. 1 pism. a) Znalz).
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Dojde-li k pozastaveni opravnéni vykonavat znaleckou ¢innost, musi znalec vratit zadavateli
podklady slouzZici pro zpracovani znaleckého posudku, a to bez zbyte¢ného odkladu.

Kromé pozastaveni znaleckého opravnéni na Zadost samotného znalce Ministerstvo
spravedlnosti v odlvodnénych pfipadech rovnéZz muzie pozastavit opravnéni vykonavat
¢innost z moci ufedni. Ministerstvo m(iZe pozastavit opravnéni vykonavat znaleckou ¢innost,
pokud:

a) bylo zahdjeno trestni stihani znalce pro (1) trestny ¢in spachany v souvislosti s vykonem
znalecké cinnosti, nebo (2) jiny umysiny trestny cin, ktery ohrozuje dlvéru v fadny
vykon znalecké ¢innosti;®’

b) existuji zdravotni nebo jiné zavazné dlvody dlouhodobé znemoZnujici vykon znalecké
¢innosti; nebo

c) bylo zahdjeno fizeni o omezeni svépravnosti znalce .8

Vedle toho upravuje ZnalZ rovnéz situace, kdy dochazi k pozastaveni opravnéni vykonavat
znaleckou cinnost pfimo ze zdkona (ex lege) dnem, kdy takova situace nastala, a to bez

dalsiho (,,automaticky”). Oprdvnéni vykonavat znaleckou ¢innost se pozastavuje:

a) dnem, kdy se stalo vykonatelnym rozhodnuti o vzeti znalce do vazby;
b) dnem, kdy znalec nastoupil vykon trestu odnéti svobody;

c) dnem, kdy znalec nastoupil vykon ustavniho ochranného léceni; nebo
d) dnem, kdy znalec nastoupil vykon zabezpecovaci detence;

a to po dobu trvani okolnosti, kterd je divodem pozastaveni tohoto opravnéni®. V téchto
pripadech nevydava Ministerstvo spravedlnosti rozhodnuti o pozastaveni opravnéni k vykonu
znalecké Cinnosti, ale pouze zaznamena takto nastalé pozastaveni do seznamu znalc(.

Existenci vySe uvedenych dlvodU je znalec povinen Ministerstvu spravedinosti notifikovat
(viz vy$e).?° Opravny prostfedek proti rozhodnuti o pozastaveni opravnéni vykondvat &innost

ve

nema odkladny uéinek.’!

87 Opravnéni mGZe v tomto pfipadé byt pozastaveno aZ do dne pravomocného skonéeni tohoto trestniho stihani;
bude-li znalci za uvedeny trestny Cin uloZen trest, ochranné |éceni, zabezpecovaci detence nebo bude-li
podminéné upusténo od jeho potrestani s dohledem a nehledi-li se na néj, jako by nebyl odsouzen, pozastaveni
opravnéni vykondvat znaleckou ¢innost znalci konéi az dnem nabyti pradvni moci rozhodnuti ministerstva o zruseni
opravnéni vykonavat znaleckou ¢innost (viz § 13 odst. 3 pism. a) ZnalZ).

88 Opravnéni mize v tomto pfipadé byt pozastaveno az do doby nabyti pravni moci rozhodnuti, kterym se toto
fizeni konci (viz § 13 odst. 3 pism. c) ZnalZ).

89 Viz § 13 odst. 1 ZnalZ.

9 Srov. § 24 ZnalZ.

1 Viz § 13 odst. 7 ZnalZ.
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3.4 Zanik opravnéni vykonavat znaleckou ¢innost
Opravnéni vykonavat znaleckou ¢innost zanika®?:

a) smrtiznalce;

b) zanikem znalecké kancelare nebo znaleckého Ustavu;

c) ozndmenim o ukonéeni znalecké &innosti;*® nebo

d) prdvni moci rozhodnuti o zruseni opravnéni vykonavat znaleckou ¢innost.

PFi zaniku opravnéni z moci ufedni, tj. rozhodnutim Ministerstva spravedlnosti o zruseni
opravnéni vykonavat znaleckou cinnost je trfeba rozliSovat pfipady, kdy ministerstvo
opravnéni znalce zrusi (tj. musi zrusit) a kdy opravnéni znalce s vyuzitim spravniho uvazeni
zrusit muze.

Ministerstvo spravedInosti zrusi opravnéni vykonavat znaleckou ¢innost, pokud znalec prestal

splfiovat podminky pro vykon znalecké &innosti (srov. § 5 Znalz).>*

Vedle toho Ministerstvo spravedlnosti miZe zrusit opravnéni vykonavat znaleckou cinnost,
pokud

a) znalec neml(zZe ze zdravotnich nebo jinych zdvaznych diavod( dlouhodobé vykonavat
znaleckou ¢innost nebo ji nem(zZe vykondvat s odbornou péci a opravnéni vykondvat
znaleckou ¢innost nebylo pozastaveno;

b) nastanou diivody uvedené v § 35 odst. 4 ZnalZ;*> nebo

c) znalec zavaznym zpUsobem porusil nebo opakované porusil povinnost stanovenou

ZnalZ.

Je-li to mozné a nehrozi-li nebezpedi z prodleni, Ministerstvo spravedlnosti pfed vydanim
rozhodnuti o zru$eni opravnéni vyzve znalce k napravé ve stanovené pfimérené lhité.*®

Po zaniku opravnéni vykondvat znaleckou ¢innost musi ten, komu byly poskytnuty podklady
slouzici pro vypracovani znaleckého posudku, nebo ten, kdo ma podklady u sebe, tyto
podklady bez zbytecného odkladu vratit zadavateli. Dale ten, komu byla vydana znalecka
pecet a prlikaz, nebo ten, kdo ma znaleckou pecet a prikaz u sebe, musi odevzdat znaleckou

9 Viz § 14 odst. 4 ZnalZ.

93V tomto pfipadé opravnéni zanika k poslednimu dni kalendafniho mésice nasledujiciho po mésici, ve kterém
bylo ozndmeni doruceno Ministerstvu spravedInosti (viz § 14 odst. 4 pism. c) ZnalZ). Ukonceni své ¢innosti znalec
pouze oznamuje, tj. o ukonceni se nezada.

% Viz § 14 odst. 1 ZnalZ.

% Jednad se o pfipady, kdy poéet znaleckych posudkil vypracovanych znalcem v uplynulych 5 letech nepfesahuje
3 znalecké posudky. Ministerstvo rozhodne o zruseni opravnéni vykonavat znaleckou ¢innost z divodu necinnosti
tehdy, neexistuji-li ddvody zvlastniho zietele hodné, pro které by nemélo byt rozhodnuto o zruseni opravnéni
tohoto znalce. Z divodu necinnosti nelze zrusit opravnéni znalce, ktery je zapsan v seznamu znalcl méné neZ 5
let.

% Viz § 14 odst. 3 ZnalZ.
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pecet a prukaz bez zbyteéného odkladu ministerstvu. Ministerstvo bez zbyteéného odkladu
zaznamena zanik opravnéni vykonavat znaleckou ¢innost do seznamu znalc(.%’

Pro uplnost a vylouceni pochybnosti Ize uvést, Ze v pfipadé zaniku znaleckého opravnéni
oznamenim musi znalec odevzdat pecet a prikaz aZ po skutecném zaniku tohoto opravnéni,
ke kterému dojde k poslednimu dni kalendafniho mésice nasledujiciho po mésici, ve kterém
bylo oznameni doruéeno Ministerstvu spravedlnosti.’® Pelet a prikaz by tedy znalci neméli
zasilat spolecné soznamenim o ukonceni cinnosti, nebot v okamZiku doruceni tohoto
ozndmeni jejich opravnéni nadale trva.

3.5 Zpusob provedeni znaleckého tkonu

Jednou z nejvyznamnéjsich zmén, které nova pravni Uprava znalectvi pfinesla, je pregnantni
Uprava zplsobu podani znaleckého posudku a nélezZitosti tohoto posudku. Nova pravni Uprava
tak stanovi povinnou strukturu znaleckého posudku, postup pfi zpracovani znaleckého
posudku, jakozto i dalSi — formadlni a obsahové — ndleZitosti tohoto posudku.

A.  Postup pfi zpracovani znaleckého posudku

Znalecky posudek se podava v listinné podobé, pfipadné i v podobé elektronické (viz dale).
Znalecky posudek Ize rovnéZ podat Ustné do protokolu.®®

Podany znalecky posudek musi byt:
a) uplny;
b) pravdivy; a
c) prezkoumatelny.1%°

Znalecky posudek Ize povazovat za Uplny, pravdivy a pfezkoumatelny zejména tehdy, pokud:

a) posudek neobsahuje smyslenku, zkresleni nebo omyl;

b) znalec dodrzel pfi zpracovani znaleckého posudku postup stanoveny ZnalZ
a vyhlaskou o znalecké ¢innosti; a

9 Viz § 14 odst. 5 a 6 ZnalZ.

%8 Viz § 14 odst. 4 pism. c) ZnalZ.

9 Viz § 27 odst. 1 ZnalZ. A¢koliv obecnd Gprava obsaZzend ve ZnalZ vychézi z toho, Ze se znalecky posudek zadsadné
podava v listinné (prip. elektronické) podobé, zvlastni predpisy mohou obsahovat specialni Upravu zplsobu
provedeni znaleckého uUkonu. Tak kupfikladu v trestnim fizeni se znalecky Ukon zasadné provadi Ustnim
vyslechem znalce, co? vychazi ze zékladnich zasad tohoto fizeni (srov. § 2 odst. 11 TR). Vypracoval-li viak znalec
posudek pisemné, staci, aby se pti vyslechu nan odvolal a jej stvrdil. Nebyl-li posudek vypracovan pisemné,
nadiktuje jej znalec pfi vyslechu do protokolu (viz § 108 odst. 1 TR).

100 viz § 28 odst. 1 Znalz.
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c) posudek uplné a srozumitelné zachycuje postup, kterym znalec tento posudek
zpracoval, véetné pouZitych metod a postup(, jakoZto i odlvodnéni jejich pouZiti.1°!

Znalecky posudek musi'® byt zpracovan v souladu s obecné uzndvanymi postupy a standardy

daného oboru a odvétvi (tzv. de lege artis).'%® V souladu s obecné uznavanymi postupy

a standardy obsahuje zavér posudku jednoznacné odpovédi na poloZzené otazky. Pokud
podklady nebo metoda neumoZzniuji znalci vyslovit jednoznacny zdvér, musi znalec vidy uvést
viechny relevantni skuteénosti sniZujici pfesnost zavéru.1%

Znalec je povinen znalecky posudek na Zadost organu verejné moci, pfed nimz ma byt znalecky
posudek pouZit, osobné stvrdit, doplnit nebo jeho obsah blize vysvétlit.'%

Vyhlaska o znalecké Cinnosti dale stanovi postup, ktery znalec pfi zpracovani posudku musi
dodrzovat.'% Znalec tak pfi zpracovani znaleckého posudku:

a) vybere zdroj dat;

b) sebere nebo vytvoti data;

c) zpracuje data;

d) provede analyzu dat a zformuluje jeji vysledky;
e) interpretuje vysledky analyzy dat;

f) zkontroluje sviij postup podle pismen a) az e); a
g) zformuluje zavér posudku.

Ad a). Zdrojem dat je informacni databdze, predmét ohleddni, fyzickd osoba, pisemnost
obsazend ve spisu, ktery vede orgdn verejné moci, nebo kterou predloZila fyzickd nebo
pravnicka osoba, nebo jiny zdroj informaci, které jsou potrebné k odpovédi na zadanou
odbornou otazku.%’

Znalec vybere zdroj dat ve vztahu k zadané odborné otazce a s ohledem na zpUsob sbéru nebo
tvorby dat. Znalec si zdroj dat opatfi sdm nebo prostiednictvim jiné osoby nebo organu
vefejné moci. Vybrany zdroj dat musi byt vérohodny. Pokud znalec nemohl ovéfit

101 Srov. § 42 vyhlasky o znalecké Einnosti.

102 73konodarce v pfipadé upravy odborného standardu zpracovani posudku zvolil tzv. pfistup ,comply or
explain® (z angl. ,dodrzuj Ci vysvétluj“), kdy znalec pfi zpracovani znaleckého posudku musi bud’ pouZivat obecné
uznavané a uZivané metody a postupy (comply), nebo — pokud se od téchto metod a postupl odchyli —odUvodnit,
pro¢ k takovému odchyleni se doslo (explain). Nepostupuje-li znalec podle obecné uzndvanych odbornych
standardl a ani nevysvétli, pro¢ se od téchto standardl odchylil, pak nedostava své povinnosti vykonavat
znaleckou cinnost s odbornou péci, ponévadZ postup znalce se stdva neprezkoumatelnym a pripadné
i nespravnym.

103 pfestoze zdkon zde mluvi pouze o oboru a odvétvi, tato povinnost se implicitné vztahuje i na konkrétni
specializaci, existuji-li obecné uznavané postupy a standardy specifické pro tuto specializaci.

104 Viz § 28 odst. 5 Znalz.

105 viz § 28 odst. 6 ZnalZ.

106 viiz § 52 vyhladky o znalecké &innosti. Pfi zpracovani dodatku se postupuje stejné jako pFi zpracovani
znaleckého posudku v rozsahu, ktery odpovida predmétu dodatku.

107 iz § 53 odst. 1 vyhlasky o znalecké &innosti.
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vérohodnost zdroje dat, zformuluje skuteénosti, pro které nemohl ovéfeni provést.1°® Pokud
je to mozné a ucelné, znalec vybere vice zdroju dat.

Ad b). Znalec sebere nebo vytvofi data zplisobem, ktery je adekvatni jejich zdroji a analyze
dat. Znalec sebere nebo vytvofi pouze data, ktera bude analyzovat a kterd jsou reprezentativni
a ve vztahu k zadané odborné otdzce srovnatelna nebo z jinych divod( vhodna. Je-li zdrojem
dat pisemnost obsazena ve spisu vedeném organem verejné moci, znalec z pisemnosti rovnéz
sebere pouze data, kterd bude analyzovat a kterd jsou potfebna k odpovédi na zadanou

odbornou otazku. 102

Ad c). Znalec zpracuje data zpUsobem, ktery odpovida analyze dat a ktery prfedchazi jejich
zbyte¢nému znehodnoceni nebo spotfebovani nebo zbyte¢né zméné. Znalec zpracuje data
jejich zafixovanim, pfizpisobenim analyze nebo validaci. Validaci se rozumi ovéfeni vhodnosti
dat k analyze.*10

Ad d) Znalec provede analyzu dat takovym zplsobem, aby bylo moZné vysledky analyzy dat
interpretovat.t!!

Ad e) Znalec interpretuje vysledky analyzy dat komplexné a ve vzdjemnych souvislostech tak,
aby na zakladé interpretovanych vysledk(l bylo mozné zformulovat odpovéd na zadanou
otéazku. Znalec interpretuje vysledky analyzy dat s ohledem na zadanou odbornou otazku.*?

Ad f) Znalec pfi kontrole svého postupu zohledni téZz veskeré skutecnosti, které vzhledem
k pouzitym podkladiim a metoddm mohou snizovat pfesnost zavéru znaleckého posudku.

Ad g). Znalec zformuluje na zakladé interpretace vysledk( analyzy dat zavér znaleckého
posudku tak, aby byl jednozna¢nou odpovédi vyhradné na zadanou odbornou otazku.

Pokud podklady nebo metoda neumoznuji vyslovit jednoznacény zavér, znalec zformuluje
odpovéd na zadanou odbornou otazku s nejvyssi moznou presnosti a zformuluje téZ podminky
spravnosti zavéru nebo jiné skutecnosti snizujici jeho presnost. Pokud nelze odpovédét na

zadanou otazku vlbec, znalec uvede tuto skutecnost jako odpovéd na zadanou odbornou
otazku.1!3

108 Qyéfeni vérohodnosti zdroje dat viak nelze zaméfovat s hodnocenim ddkazt, které znalci nendlezi. Pokud
znalec nemohl ovéfit vérohodnost zdroje dat, musi uvést tuto skutecnost ve vyc¢tu a uvést téz skutecnosti, pro
které nemohl ovéreni provést (viz § 41 odst. 1 vyhlasky o znalecké ¢innosti).

109 iz § 54 vyhlasky o znalecké &innosti.

110 iz § 55 vyhlasky o znalecké &innosti.

111 viz § 56 vyhlasky o znalecké &innosti.

112 iz § 57 odst. 1 vyhlasky o znalecké &innosti.

113 viz § 58 vyhlasky o znalecké &innosti
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B. Znalecky posudek v listinné podobé

Znalecky posudek musi obsahovat ndasledujici povinné naleZitosti:

a) titulni stranu obsahuijici
a.
b.

o

° Q

f

g.
h.

114

115

oznaceni znalce a zadavatele znaleckého posudku,

Cislo jednaci zadavatele znaleckého posudku, pokud je zadavatelem orgdn
vefejné moci a pokud jej zadavatel znalci sdélil,

oznaceni ,znalecky posudek” a Cislo poloZky, pod kterou je znalecky posudek
zapsdn v evidenci posudkd,

strucny popis predmétu znaleckého posudku,

obor a odvétvi, pripadné specializace, ve kterych md byt poddn znalecky
posudek,

Cislo vyhotoveni a celkovy pocet vyhotoveni,

datum zpracovadni znaleckého posudku, a pfipadné téz

udaj o poctu stran znaleckého posudku vcetné priloh;

b) zadani znaleckého posudku obsahujici*®

a.
b.
C.

odbornou otdzku zadanou zadavatelem znaleckého posudku,

udaj, pro jaké ucely ma byt znalecky posudek pouZit, a

skutecnosti sdélené zadavatelem, které mohou mit dle jeho ndzoru vliv na
pfesnost zdvéru znaleckého posudku,;1*”

c) vyéet podkladl obsahujici*t®

a.

b.
c.
d

popis postupu znalce pfi vybéru zdroju dat,

vycet vybranych zdroji dat,

popis zdroju dat, a pripadné téz

skutecnost, Ze znalec nemohl ovéfit vérohodnost zdroje dat, jakozto
i skutecCnosti, pro které nemohl ovéreni provést;

d) nalez obsahuijici'*®

a.
b.
c.

popis postupu znalce pfi sbéru nebo tvorbé dat,
popis postupu znalce pfi zpracovdni dat, a
vycet téchto dat;

e) posudek obsahujicit?®

a.
b.

popis postupu znalce pfi analyze dat, a
vysledky analyzy dat;

114 Viz § 28 odst. 2 Znalz.

115 iz § 39 odst. 1 vyhlasky o znalecké &innosti.

116 Viz § 40 odst. 1 tamtéy.

117 pokud zadavatel nesdélil znalci Zddnou skute¢nost, kterd mlze mit vliv na pfesnost zavéru znaleckého
posudku, znalec to uvede v zadani znaleckého posudku (viz § 40 odst. 2 vyhlasky o znalecké ¢innosti).

118 iz § 41 odst. 1 vyhlasky o znalecké &innosti.

119 Viz § 41 odst. 2 tamtéz.

120 iz § 41 odst. 3 tamtéy.
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f) odlvodnéni v rozsahu umoznujicim prezkoumatelnost znaleckého posudku obsahuijici
alesporit?!

a. interpretaci vysledki analyzy dat, a

b. kontrolu postupu znalce podle § 52 pism. a) aZ e) ZnalZ;
g) zavér obsahujici??

a. citaci zadané odborné otdzky,

b. odpovéd na zadanou odbornou otdzku, a pfipadné téz

c. podminky spravnosti zavéru nebo jiné skuteénosti sniZujici jeho pfesnost;'?3
h) je-li to mozné, prilohy potfebné k zajisténi prezkoumatelnosti znaleckého posudku;
i) znaleckou dolozku; a

j) otisk znalecké peceti.

Pokud se znaleckym posudkem prezkoumava jiny znalecky posudek, titulni strana obsahuje
té7 udaj o této skuteénosti a Udaj, ktery znalecky posudek se pfezkouméava.'?* Titulni strana
dodatku ke znaleckému posudku obsahuje namisto oznaceni ,znalecky posudek” oznaceni
,dodatek” a udaj, ke kterému znaleckému posudku je dodatek zpracovan. V ostatnim se
ustanoveni o naleZitostech znaleckého posudku pouZiji pro naleZitosti dodatku pfimérené.?>

Znalec musi uvést Udaje podle § 39 odst. 1 pism. a), b) a e) vyhlasky o znalecké ¢innosti a Cislo
polozky, pod kterou je znalecky posudek zapsan v evidenci posudk(, ve formatu stanoveném
touto vyhlaskou pro zapis do evidence posudk(.t?®

V ptipadé, Ze byl znalecky posudek zpracovan znaleckou kancelafi, musi byt mezi osobami,
které se podilely na zpracovani, uveden a podepsan vidy alespon jeden znalec, jehoz
prostfednictvim znalecka kancelar vykondva znaleckou cinnost, z oboru a odvétvi, pfipadné
specializace, ve kterych byl znalecky posudek zpracovan. Dale musi byt ve znaleckém posudku
uveden znalec, ktery je povinen znalecky posudek na zddost organu verejné moci, pfed nimz
ma byt znalecky posudek pouZit, osobné stvrdit, doplnit nebo jeho obsah blize vysvétlit.1?’

V pfipadé, Ze byl znalecky posudek zpracovan znaleckym ustavem, musi byt podepsan osobou
uvedenou v § 7 odst. 1 pism. c) nebo § 7 odst. 2 ZnalZ a dale musi byt ve znaleckém posudku
uvedeno, kdo se podilel na jeho zpracovani a kdo je povinen znalecky posudek na zZadost
organu verejné moci osobné stvrdit, doplnit nebo jeho obsah blize vysvétlit. Znalecky posudek
zpracovany znaleckym uUstavem musi byt vzat na védomi postupem upravenym vnitfnimi
predpisy tohoto znaleckého Ustavu. Udaj o vzeti na védomi znaleckého posudku v ném musi
byt uveden, a to v¢etné data a podpisu odpovédné osoby (viz § 28 odst. 4 ZnalZ).

121 Viz § 41 odst. 4 tamtéy.

122 \iz § 41 odst. 5 tamtéy.

123 Toto se v zavéru uvede pouze tehdy, pokud podklady nebo metoda neumoziuji vyslovit jednoznaény zavér.
124 iz § 39 odst. 3 vyhlasky o znalecké &innosti.

125 iz § 51 tamtéz.

126 viz § 60 tamté?.

127 Viz 28 odst. 3 Znalz.
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Znalecky posudek musi byt zpracovan prehledné. Pokud je to tfeba k zajisténi prehlednosti,
znalecky posudek obsahuje zejména seznam kapitol, tabulek, grafll a zkratek. Znalecky
posudek obsahuje téZ seznam pf¥iloh nebo udaj, Ze znalecky posudek je bez pfiloh.'%2

Pokud se na zpracovani znaleckého posudku podilelo vice osob, ve znaleckém posudku se u
jednotlivych jeho casti uvede, kdo se podilel na jejich zpracovani. Pokud se na zpracovani
znaleckého posudku podilel konzultant, znalec oznaci ve znaleckém posudku zvlastni dilci
otdzku posuzovanou konzultantem a uvede, ktery konzultant ji posuzoval.?®

Pokud se znaleckym posudkem prezkoumava jiny znalecky posudek, znalec se téZ konkrétné,
stru¢né a srozumitelné vyjadfi z hlediska jednotlivych krok( postupu podle § 52 vyhlasky
o znalecké cCinnosti téZ k postupu, kterym byl zpracovan prezkoumavany znalecky posudek.
Znalec uvede tato vyjadfeni ve zvlastni ¢asti znaleckého posudku.t3©

Strany znaleckého posudku museji byt o€islovany. Pokud je to mozné a ucelné, museji byt téz
oCislovany strany pfriloh znaleckého posudku a vhodnym zpUsobem oznaceny pfrilohy
znaleckého posudku tak, aby nebylo moziné jednotlivé pfilohy vzdjemné zaménit. Strany
jednotlivych pfiloh znaleckého posudku lze oéislovat zvlast.13!

Posledni strana znaleckého posudku obsahuje:'32

a) udaj, zda znalec pfibral konzultanta k posuzovani zvlastnich dil¢ich otazek, a ptipadné
téZ oznaceni konzultanta a dlivod, pro ktery jej znalec pfibral,

b) oznadeni jiné osoby neZ konzultanta, kterd se podilela na zpracovani znaleckého
posudku, pokud jej zpracoval znalecky ustav,

c) oznaceni osoby, kterd je povinna na zadost orgdnu verejné moci osobné stvrdit nebo
doplnit znalecky posudek nebo blize vysvétlit jeho obsah, pokud znalecky posudek
zpracovala znaleckd kancelaf nebo znalecky Ustav,

d) udaj o vzeti na védomi znaleckého posudku, pokud jej zpracoval znalecky Ustav,

e) udaj, zda byla sjedndna smluvni odména nebo zda ndhrada ndklad( znalce byla
sjednana odchylné od zakona,

f) znaleckou dolozku, pfipadné téZz dolozku znalce o tom, Ze si je védom nasledk(
védomeé nepravdivého znaleckého posudku, kterou umisti pred znaleckou dolozku,

g) otisk znalecké peceti a

h) datum a podpis osob, které maiji povinnost znalecky posudek podepsat.

128 \/iz § 43 vyhlasky o znalecké &innosti.

129 Viz § 44 tamtéy.

130 viz § 45 tamté?.

181 viz § 47 tamté?.

132 viz § 46 odst. 1 tamtéZ. Ustanoveni § 39 odst. 4 vyhlasky o znalecké éinnosti se pro Udaje uvedené na posledni
strané znaleckého posudku a ve znalecké dolozZce, které se zapisuji téZ do evidence posudkd, pouZije obdobné.
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Znalecka doloZka pfipojend na posledni stranu posudku musi obsahovat:!33

a) oznaceni seznamu, v némi je znalec zapsan,*3*

b) oznaceni oboru, odvétvi a specializace, ve kterych je znalec opravnén podavat znalecké
posudky, a

c) Cdislo poloZky, pod kterou je znalecky posudek zapsan v evidenci znaleckych posudkd.

V pripadé posudku poddvaného v listinné podobé musi byt tento posudek seSit a seSivaci
$fiGira musi byt pfipevnéna k posledni strané a preti$téna znaleckou peéeti.’*>

Pokud neni dobfe moziné sesit prilohy se znaleckym posudkem nebo je zpracovat v témze
souboru jako znalecky posudek, museji byt opatfeny titulni stranou, kterd obsahuje udaj, ke
kterému znaleckému posudku pfilohy ndleZeji, a seznam pftiloh. Pisemné pfilohy v listinné
podobé i s titulni stranou museji byt sesity stejnym zplsobem jako znalecky posudek podany
v listinné podobé.13¢

C. Znalecky posudek v elektronické podobé

Znalecky posudek Ize kromé listinné podoby podat téZ v podobé elektronické, avSak pouze se
souhlasem zadavatele.’*’ Takovy souhlas nemusi byt pisemny a postaci, kdyZ ho zadavatel

udéli ustné.

Znalecky posudek zpracovany v elektronické podobé musi mit vSechny nalezitosti znaleckého
posudku stanovené ZnalZ a vyhlaskou o znalecké Cinnosti (viz vySe) s vyjimkou otisku znalecké
peceti podle § 28 odst. 2 pism. j) ZnalzZ!*® a &isla a celkového po&tu vyhotoveni posudku!®.
NiZe jsou proto popsany toliko specifické nalezitosti posudku zpracovavaného v elektronické
podobé.

Pokud se znalecky posudek podava v elektronické podobé, znalec jej zpracuje ve formatu
PDF/A.'%° Kazdé vyhotoveni znaleckého posudku v elektronické podobé& musi byt podepséno
kvalifikovanym elektronickym podpisem, musi byt k nému pfipojen certifikat pro elektronicky
podpis, na kterém je kvalifikovany elektronicky podpis zaloZen a ktery obsahuje jméno
a pfijmeni znalce nebo nazev znalecké kancelare nebo znaleckého Ustavu a oznaceni ,,znalec”,
»Znalecka kancelar” nebo ,znalecky ustav“, a tento posudek musi byt opatien kvalifikovanym

133 Viz § 28 odst. 7 ZnalZ. Pfi podani znaleckého posudku Ustné do protokolu se uvedou té7 Udaje, které jsou
predmétem znalecké dolozky.

134 Timto seznamem je od 1. ledna 2021 Seznam znalct vedeny Ministerstvem spravedlnosti Ceské republiky.
135 Viz § 48 vyhlasky o znalecké &innosti.

136 \iz § 50 odst. 1 a 2 tamtéy.

137 Viz § 27 odst. 1 Znalz.

138 gSplnéni této podminky v pfipadé znaleckého posudku v elektronické podobé je de facto technicky
neproveditelné.

139 viz § 39 odst. 1 pism. f) a contrario vyhlasky o znalecké &innosti. Uvedeni tohoto Udaje se vyZaduje pouze
v pfipadé znaleckych posudkd podéavanych v listinné podobé.

140 viz § 49 odst. 1 vyhlasky o znalecké &innosti.
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elektronickym ¢asovym razitkem.*! Certifikat, na kterém je zaloZeno elektronické ¢asové
razitko, musi mit platnost nejméné 3 roky ode dne vyhotoveni znaleckého posudku.4?

Pokud certifikat, na kterém je zaloZeno kvalifikované elektronické ¢asové razitko, pozbyde
platnosti pfed uplynutim doby, po kterou ma znalec povinnost uchovat se vsemi nalezitostmi
znalecky posudek podany v elektronické podobé, opatfi se znalecky posudek kvalifikovanym
elektronickym ¢éasovym razitkem opakované.43

Pisemné pfrilohy v elektronické podobé a titulni strana museji byt zpracovany ve stejném
formatu a podepsdny a opatfeny certifikditem pro elektronicky podpis a kvalifikovanym
¢asovym razitkem stejné jako znalecky posudek podany v elektronické podobé. Elektronické
pfilohy, které nejsou pisemnostmi, se zachyti na trvalém nosici dat zpidsobem znemoZziujicim
jejich pozménéni nebo smazdani. Znalec zpracuje titulni stranu k témto priloham v elektronické
podobé, zachyti ji na témze trvalém nosici dat jako pfilohy a opatfi ji podpisem, certifikatem
a kvalifikovanym ¢asovym razitkem.44

3.6 Znalecné a jeho vyuctovani

Znalecnym se pro Ucely ZnalZ a vyhlasky o znalecném rozumi souhrnnd castka (i) odmény
znalce, (ii) nahrady hotovych vydaju a (iii) nahrady za ztratu ¢asu véetné cCasu straveného na
cestd.1%> Definici a obecnou Upravu znaleéného, vysi a zplsob uréeni znale¢ného, zpUsob
vyuctovani znale€ného a rozsah snizeni, odepreni nebo zvySeni odmény za vykon znalecké
¢innosti upravuji § 30 a ndsl. ZnalZ a vyhlaska o znale¢ném.

A. Odmeéna znalce

Znalci ndleZi za vykon znalecké cinnosti odména. Odmeéna za vykon znalecké Cinnosti se
v pfipadé soukromych zadavatelli zdsadné Fidi smlouvou s timto zadavatelem,'*® pficem?
neni-li odména sjednana smluvné, urci se podle pfislusnych ustanoveni ZnalZ a vyhlasky

o znaleéném. Je-li zadavatelem orgén vefejné moci, odména se vidy uréi podle vyhlasky.4

141 viz § 27 odst. 2 Znalz.

142 pro splnéni této podminky postaéi, bude-li posudek b&hem této tiileté doby pretistén novéjsim elektronickym
Casovym razitkem tak, aby byla zachovana kontinuita razitek a integrita dokumentu.

143 iz § 49 odst. 2 vyhlasky o znalecké &innosti.

144 Viz § 50 odst. 3 a 4 tamté?.

145 Viz § 30 Znalz.

146 \/iz § 31 odst. 2 ZnalZ. Smluvni odmé&na musi byt pisemné sjedndna pfed zapo&etim vykonu znalecké &innosti,
a to tak, aby zZadnym zplsobem nezavisela na vysledku této Cinnosti. Znalec ve znaleckém posudku povinné
uvede, zda byla smluvni odména sjednana.

147 Viz § 31 odst. 2 véta za stfednikem ZnalZ. Odména (at jiZz smluvni nebo vyhladkovd) se zvy3uje o &astku
odpovidajici dani z pfidané hodnoty, kterou je znalec, platce dané z pfidané hodnoty, povinen uplatnit podle
zakona o dani z pfidané hodnoty.
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Odmeéna se urci podle mnozstvi ucelné vynalozené prace a odborné narocnosti vyzadované
k provedeni znaleckého uUkonu.*® Uréenou odménu lze zwysit, je-li znalecky posudek
mimofadné obtizny, nebo je-li nutné urychlené zpracovani znaleckého posudku.'#® Uréend
odména se miZe pfimérené kratit, jestlize ukon nebyl proveden v souladu s pozadavky
uvedenymiv § 28 ZnalZ nebo ve stanovené |haté.*>° Jde-li o zvlast zavainy pfipad nekvalitniho
provedeni Ukonu, mlzZe zadavatel urcenou odménu zcela odeprit. To platii v pfipadé sjednané
odmény, pokud si strany neujednaly néco jiného.*>!

Pokud se hranice sazby ¢asové odmény nebo odména zvySuji nebo sniZuji podle vice
ustanoveni vyhlasky o znale€ném, vypocte se nejprve celkova procentni mira zvySeni nebo

snizeni a podle ni se hranice sazby odmény nebo odména upravi.>?

B. Nahrada hotovych vydajli a nahrada za ztratu casu

Nebylo-li vyslovné sjednano jinak, md znalec pravo na nahradu hotovych vydaju, které ucelné
vynaloZil k provedeni tkonu, a na ndhradu za ztratu €éasu véetné €asu straveného na cesté!>3
v pfimé souvislosti s tkonem.*>* Jiné ndklady znalce, zejména nédklady na bézné administrativni
prace, jsou zahrnuty v odméné.>>

148 pfi uréovani vyse Easové odmény v rdmci rozmezi sazby se posuzuje odborna naroénost vyzadovana k vykonani
znalecké cinnosti. Pfi posuzovani odborné narocnosti vyZzadované k vykonani znalecké cinnosti se hodnoti
zejména povaha a rozsah znalecké Cinnosti, stupen odborné kvalifikace potfebné k vykonani znalecké ¢innosti, a
zda znalecka cinnost spocivala v prezkoumani znaleckého posudku jiného znalce (viz § 4 odst. 1 a 2 vyhlasky o
znale¢ném). Pfi provadéni zkousky pomoci specidlniho zafizeni, laboratorniho postupu, nebo jiného ¢asto se
opakujiciho jednoduchého Ukonu, ktery spocivd v odborném zjistovani v podstaté stejnych &i obdobnych
skutecnosti, se hranice sazby ¢asové odmény snizuji 0 20 % (viz § 3 odst. 2 vyhlasky o znalecném).

149 pokud je znalecky posudek mimoFadné obtizny, Ize odménu zvysit aZ o 20 %. Pokud je nutné urychlené
zpracovani znaleckého posudku, Ize odménu zvysit aZ 0 50 % (viz § 7 odst. 1 a 2 vyhlasky o znale¢ném). Pokud je
nutné vykonat znaleckou ¢innost v den pracovniho volna nebo pracovniho klidu anebo v no¢ni dobé uréené podle
zakoniku prdce, hranice sazby ¢asové odmény lze zvysit az 0 50 % (viz § 3 odst. 1 vyhlasky o znale¢ném).

150 pokud znalec neproved| znalecky tkon v souladu s poZadavky stanovenymi v § 28 ZnalZ nebo ve stanovené
IhGté, Ize odménu kratit az o 50 %. Pokud jde o zvlast zavaziny pfipad nekvalitniho provedeni znaleckého ukonu,
Ize odménu kratit o vice neZ 50 % nebo zcela odepfit (viz § 8 odst. 1 a 2 vyhlasky o znale¢ném).

151Znalz v ustanoveni § 31 odst. 5 explicitné stanovi pravo smluvnich stran kontrahujicich ve véci vykonu znalecké
¢innosti se smluvné odchylit od ustanoveni ZnalZ, resp. zcela vyloucit aplikaci ustanoveni o kraceni a odepreni
odmény znalci. Toto ustanoveni je proto nutné povazovat za specialni vici Upravé kontraktace obsazené v Ob¢z
a v daném pripadé tedy neni tfeba provadét tzv. test kogentnosti.

152 \/iz § 9 vyhld3ky o znale¢ném.

153 Nema-li znalec sidlo nebo misto trvalého pobytu nebo misto pobytu podle druhu pobytu cizince na Uzemi
Ceské republiky, povaZuje se pro Géely ndhrady hotovych vydajii a ndhrady za ztratu ¢asu véetné ¢asu straveného
na cesté za sidlo znalce kontaktni adresa na tzemi Ceské republiky (viz § 32 odst. 6 ZnalZ).

154 Viz § 32 odst. 1 ZnalZ. Ndhrada hotovych vydajd a ndhrada za ztratu asu véetné &asu strdveného na cesté
podle se zvysuje o ¢astku odpovidajici dani z pfidané hodnoty, kterou je znalec, platce dané z pridané hodnoty,
povinen uplatnit podle zdkona o dani z pfidané hodnoty. Nahrada hotovych vydajl a ndhrada za ztratu casu
véetné Casu straveného na cesté se podle zakona o dani z pridané hodnoty zahrnuji jako vedlejsi vydaje do
zédkladu dané, kterou je znalec, platce dané z pfidané hodnoty, povinen z ndhrady hotovych vydaj a z ndhrady
za ztratu Casu vCetné Casu straveného na cesté uplatnit podle zakona o dani z pfidané hodnoty.

155 Jinymi néklady znalce jsou zejména néklady spojené s pojisténim znalce, s obstardnim odpovidajiciho
materidlné technického zazemi a pristrojového vybaveni, naklady vynaloZzené na pfipravné a administrativni
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JestliZe znalec pribral konzultanta, ma znalec narok na nahradu hotovych vydaju konzultanta
s tim spojenych a na nahradu za ztratu Casu konzultanta vCetné casu straveného na cesté
v pfimé souvislosti s Ukonem.%6

Nahrada hotovych vydaji a nadhrada za ztratu casu se znalci poskytuje na zdakladé
predloZenych dokladii, pficemz nestanovi-li vyhlaska o znale¢ném vyslovné jinak, znalci nalezi
nahrada hotovych vydajd v doloZené vysi.*>” Vyjimku z tohoto pravidla predstavuji naptiklad
pausalni ndhrady (viz dale) ¢i ndhrada cestovnich vydajl, ktera znalci nalezi ve vysi urcené
podle pravnich pfedpist upravujicich cestovni nahrady.’®® Pokud znalec pouiZije silniéni
motorové vozidlo bez souhlasu zadavatele znaleckého posudku, nalezi mu nahrada jizdnich
vydajli ve vysi uréené pro hromadnou dopravu.

Pokud je nutné provést ukon v misté, které neni sidlem znalce, nalezi mu nahrada za ztratu
asu straveného na cesté do toho mista a zpét a ¢ekanim na provedeni tkonu.>®

Za nékteré vydaje nalezi znalci tzv. pausalni nahrada. Seznam hotovych vydaju, za které znalci
nalezi pausalni ndhrada, a vySe téchto pausalnich ndhrad za hotové vydaje jsou stanoveny
v pfiloze &. 2 k vyhlasce o znaleéném.®® Pokud v$ak znalec osvéd¢i okolnosti svéddici pro to,
aby ndhrada za hotovy vydaj nebyla uréena pausalni ¢astkou, nebo pokud tyto okolnosti
vyjdou najevo jinak, uréi se ndhrada ve vysi doloZené znalcem.6?

C. Vyuctovani znalecného

Vyuctovani znaleéného musi byt prehledné a prezkoumatelné.'®? Znalec ve vyuctovani
znale¢ného uvede alespori udaje uvedené v § 17 vyhlasky o znaleéném.%3 Znalec musi pfipojit
k vyucétovani znale¢ného doklady, kterych se dovoldva ve vyuctovani.

Byl-li znalecky posudek zadan organem verejné moci, je znalec povinen vyuctovat znale¢né
zaroven s podanim znaleckého posudku. Orgén verejné moci, ktery rozhodl o ustanoveni
znalce, nebo ktery znalecky ukon vyZzadal, rozhodne o znale¢ném bez zbytecného odkladu,
nejpozdéji do 30 dnu od doruceni vyuctovani. Znalecné se uhradi bez zbytecného odkladu po

prace, ¢i ndklady na thradu dané kromé c¢astky odpovidajici dani z pfidané hodnoty, o kterou se zvysuje znalecné
(viz § 10 odst. 3 vyhlasky o znale¢ném).

156 Viz 32 odst. 3 ZnalzZ.

157 Viz § 10 odst. 2 a § 11 odst. 2 vyhlasky o znale¢ném.

158 Ke dni aktualizace tohoto materidlu se jedné o vyhlaku &. 573/2025 Sb., 0 zméné sazby zdkladni ndhrady za
pouZzivani silni¢nich motorovych vozidel a stravného a o stanoveni priimérné ceny pohonnych hmot pro uGcely
poskytovani cestovnich nahrad pro rok 2026. Ministerstvo prace a socialnich véci pfitom Upravu téchto sazeb
pravidelné novelizuje, a to zpravidla k 1. lednu kazdého nasledujiciho roku.

159 Viz § 14 a7 16 vyhlasky o znale¢ném.

160 \/iz § 13 odst. 1 tamtéy.

161 iz § 13 odst. 3 vyhlasky o znaleéném.

162 iz § 17 odst. 1 tamtéz.

163 S ohledem na povahu tohoto materidlu se jevi jako nadbyteéné zde tyto pomérné podrobné ldaje
rozepisovat.
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pravni moci rozhodnuti o znale¢ném, nejpozdéji do 30 dni.'®* Orgadn verfejné moci mlze
v odlvodnénych pfipadech rovnéz poskytnout znalci pfiméfenou zalohu na odménu
a nahrady.%®

Znalec, ktery v rozporu s § 31, 32 nebo 34 ZnalZ vyuctuje vyssi znale¢né, se mlze dopustit
prestupku podle § 39 odst. 1 pism. q) ZnalZ. Vznik prestupkové odpovédnosti vsak
pochopitelné neni automaticky spojen s pouhou skutecnosti, Zze organ verejné moci coby
zadavatel znaleckého posudku pokrati odménu &i ndhrady vyiétované znalcem. %

164 Viz § 34 Znalz.

165 Viz § 33 Znalz.

166 Skutkova podstata uvedeného prestupku sméFuje k vyuctovani zkresleného znale¢ného, které neodpovida
skutecné odvedené praci znalce a jeho ndhraddm. Pouhy fakt, Ze jiny organ verejné moci pokratil znalecné, tak
nemuze bez dalSiho zaloZit pfestupkovou odpovédnost znalce, nebot Ministerstvo spravedlnosti v ramci
prestupkového fizeni neni vazdno pravnim nazorem jiného spravniho organu a musi samostatné posoudit, zda
se v konkrétnim pripadé skutec¢né jednalo o znale¢né vyssi.
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IV. Vykon dohledu a prestupkova odpovédnost
4.1 Dohled nad vykonem znalecké ¢innosti

S ucinnosti ZnalZ doslo k centralizaci veskeré plsobnosti na useku znalecké cinnosti
a koncentraci dohledovych a jinych pravomoci v rukou Ministerstva spravedlnosti. Od 1. ledna
2021 tedy Ministerstvo spravedInosti:

a) rozhoduje ve vécech vykonu znalecké ¢innosti a ve vécech Zadosti o zapis do seznamu
znalcy; 1%’

b) vykonava dohled nad vykonem znalecké ¢innosti;'® a
c) projednava prestupky podle Znalz.1%°

V rdmci vykonu dohledu Ministerstvo spravedInosti provéruje, zda znalci postupuji v souladu
se ZnalZ, pravnimi predpisy vydanymi k jeho provedeni a obecné uznavanymi postupy
a standardy daného oboru a odvétvi.

Ministerstvo spravedlnosti je pfitom opravnéno posuzovat vécnou spravnost znaleckého
posudku.'’® Pfi posuzovdni vécné spravnosti znaleckého posudku ministerstvo kontroluje
zejména, zda znalec pfi zpracovani posudku postupoval s odbornou péci, véetné toho, zda je

posudek v souladu s obecné uznavanymi postupy a standardy daného oboru a odvétvi (viz
vyse).

K vykonu svych dohledovych pravomoci disponuje ministerstvo celou fadou pravnich nastroju:
- ministerstvo si mGZe ndhodné vyzadat vybrané posudky znalce za uéelem kontroly;*”*

- pro ucely posouzeni skutecnosti, které maji vliv na trvani opravnéni vykonavat
znaleckou cinnost, je ministerstvo oprdvnéno nahlizet do ¢&asti soudniho nebo
spravniho spisu, které tyto skutecnosti obsahuiji, jestlize nevyplyvaji z pravomocného
rozhodnuti soudu nebo spravniho orgéanu.;'?

- ministerstvo prabéZné monitoruje aktivitu znalce dle evidence posudk(;'’3

167 \/iz § 3 ZnalZ.

168 \/iz § 35 odst. 1 ZnalZ.

169 \/iz § 42 odst. 1 ZnalZ.

170 iz § 35 odst. 2 ZnalZ.

171 iz § 35 odst. 3 Znalz.

172 iz § 35 odst. 5 ZnalZ.

173 Srov. § 29 odst. 7 a § 35 odst. 4 ZnalZ.
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- ministerstvo mlZe pouzit vypis z rejstiiku trestl v pripadé existence divodného
podezFeni, Ze znalec pFestal splfiovat podminky pro vykon znalecké &innosti;1’*

- vramci provedeni kontroly md ministerstvo dalsi oprdvnéni podle zakona
¢.255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), a to véetné opravnéni vyzadovat soudinnost
od jinych kontrolnich organ(;*”>

- na ministerstvo se rovnéZ nevztahuje povinnost mlcenlivosti znalce a znalec se této
povinnosti nemudzZe vaéi ministerstvu dovoldvat.’®

PFi vykonu dohledu Ministerstvu spravedlnosti dale asistuje tzv. oznamovaci povinnost jinych
orgénl vefejné moci.'”’ Zjisti-li tedy jakykoliv organ vefejné moci skuteénosti nasvédZuijici
tomu, Ze v souvislosti s vykonem znalecké ¢innosti doslo k poruseni ZnalZ nebo jiného zédkona,
musi to bez zbyte¢ného odkladu oznamit Ministerstvu spravedinosti. Organ verejné moci
ddle musi bez zbyte¢ného odkladu poskytnout Ministerstvu spravedlnosti opis rozhodnuti ve
vécech, které maji vliv na trvani opravnéni vykondvat znaleckou ¢innost.

Nad ramec vySe uvedeného musi organ cinny v trestnim fizeni rovnéz vyrozumét Ministerstvo
spravedlnosti o vzeti znalce do vazby, jakoZz i bez odkladu dorucit ministerstvu opis
usneseni o zahdjeni trestniho stihani znalce'’®.

Pro Uplnost Ize uvést, Ze prestoze od 1. ledna 2021 je ucinny ZnalZ, ptechodna ustanoveni
tohoto zdkona stanovuji vyjimku z jeho ¢asové plsobnosti. Tak kuprikladu fizeni o jmenovani
znalce nebo zapisu znaleckého ustavu, kterd nebyla pravomocné skoncena do 1. ledna 2021,
se dokonéi podle zdkona €. 36/1967 Sb.l’° Stejné tak Fizeni o prestupku, kterd nebyla
pravomocné skonéena do 1. ledna 2021, se dokon¢i podle zakona ¢. 36/1967 Sb.*&0

4.2 Prestupkova odpovédnost znalce

Odpovédnost znalcd za prestupky v souvislosti s vykonem znalecké cinnosti kromé ZnalZ
upravuje zejména PrestZ. Podle § 5 PrestZ se prestupkem rozumi spolecensky Skodlivy

protipravni Cin, ktery je v zdkoné za prestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky
stanovené zakonem, nejde-li o trestny Cin. Ke vzniku pfestupkové odpovédnosti se tedy kromé
naplnéni skutkové podstaty konkrétniho prestupku stanoveného zakonem vyzaduje také

174 \/iz § 35 odst. 6 ZnalZ.

175 Viz § 25 zakona €. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni Fad).
176 \/iz § 20 odst. 3 ZnalZ.

177 iz § 36 Znalz.

178 \jiz § 70 odst. 2 pism. d) a § 160 odst. 2 pism. e) TR.

179 iz § 45 odst. 1 Znalz.

180 \/iz § 45 odst. 2 ZnalZ.
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slozka spolecenské skodlivosti a jako prestupek proto nelze postihnout jednani, které je
spoledenské $kodlivosti prosté.8!

Ackoliv je od 1. ledna 2021 ucinny ZnalZ, v pfipadé projednavani prestupk(l se s ohledem na
obecna ustanoveni PrestZ o ¢asové plsobnosti v nékterych pfipadech pouZije stard pravni
Uprava, tj. zdkon ¢. 36/1967 Sb. Podle § 2 odst. 1 PrestZ se odpovédnost za prestupek posuzuje
podle zakona ucinného v dobé spachani prestupku, pficemz podle pozdéjsiho zakona se
posuzuje jen tehdy, je-li to pro pachatele prestupku pfiznivéjsi.

Prestupkovda odpovédnost znalcd, jakoZto podnikajicich fyzickych osob, za prestupky spachané
v souvislosti s vykonem znalecké ¢innosti je tzv. odpovédnosti objektivni.’®? Ke vzniku
prestupkové odpovédnosti znalce se tedy nevyZaduje zavinéni ve formé nedbalosti ani
umyslu. Znalec se vsak z prestupkové odpovédnosti muze liberovat, jestlize prokaze, zZe
vynalozil veskeré usili, které bylo moino poZadovat, aby prestupku zabranil.*®3 Znalec se
vsak odpovédnosti za prestupek nemuze zprostit, jestlize z jeho strany nebyla vykonavana
povinnd nebo potrfebnd kontrola nad fyzickou osobou, kterd se za ucelem posuzovani
odpovédnosti znalce za prestupek povaZuje za osobu, jejiz jednani je pficitatelné znalci, nebo
nebyla ué¢inéna nezbytnd opatfeni k zamezeni nebo odvraceni pfestupku.8

Znalec se mUze dopustit pfestupku podle ZnalZ tim, ze'8>:

a) vykona znaleckou ¢innost v oboru, odvétvi nebo pfipadné specializaci, pro které nema
opravnéni vykondvat znaleckou ¢innost,

b) nevykona znaleckou ¢innost s odbornou péci, nezavisle, nestranné nebo osobné

c) nevykona znaleckou ¢innost ve sjednané nebo stanovené dobé,

d) vykona ¢innost znalce v dobé pozastaveni opravnéni vykonavat tuto cinnost,

e) uvede v seznamu znalcl nepravdivy Udaj o sjednaném pojisténi,

f) v rozporu s § 16 odst. 5 ZnalZ nesplni svou oznamovaci povinnost nebo povinnost
zapsat zménu Udaju radné nebo ve stanovené |hité,

g) vrozporus § 18 ZnalZ neozndami zadavateli bezodkladné skutecnost, pro kterou nesmi
vykonat znalecky ukon, nebo vykona znalecky ukon ve véci, v niz mél byt vyloucen,

181 7a takové jedndni vak mzZe byt znalci uloZzena pisemna vytka podle § 37 ZnalZ coby forma postihu mirngjsich
poruseni zakona (viz dale). Déle i presto, ze urcité jedndni v rozporu se ZnalZ nebude v konkrétnim pfipadé
posouzeno jako prestupek, skutecnost, Ze znalec porusil nékterou ze svych povinnosti uloZzenych timto zakonem,
stédle mlZe mit relevanci z hlediska zruseni znaleckého opravnéni podle § 14 odst. 2 pism. c) ZnalZ, podle néhoz
Ministerstvo spravedInosti mlzZe zrusit znalecké opravnéni, pokud znalec zavaznym zplsobem porusil nebo
opakované porusil povinnost stanovenou ZnalZ.

182 \/iz § 23 odst. 1 ve spojeni s § 20 a 21 PtestZ.

183 iz § 21 odst. 1 ve spojeni s § 23 odst. 1 PFestZ.

184 Viz § 21 odst. 2 ve spojeni s § 23 odst. 1 PfestZ. Takovou osobou, jejiz jednani je znalci pFigitatelné, typicky
muZe byt konzultant pfibrany k posuzovani zvlastnich otazek.

185 \/iz § 39 odst. 1 ZnalZ. Stejné skutkové podstaty se aplikuji i na znaleckou kancelaf a znalecky Ustav.
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h) odmitne organu verejné moci provést znalecky ukon v rozporu s § 19 ZnalZ, nebo
v rozporu s § 28 odst. 6 odmitne pisemny znalecky ukon osobné stvrdit, doplnit nebo
jeho obsah blize vysvétlit,

i) nezachovda mlc¢enlivost o skutecnostech, o kterych se dozvédél v souvislosti s vykonem
své znalecké cinnosti,

j) porusi povinnost poucit dalsi osoby o povinnosti ml¢enlivosti,

k) vrozporu s § 24 nesplni svou oznamovaci povinnost fadné nebo ve stanovené |h(ité,

[) vrozporus § 27 odst. 3 znalecky posudek neuchova po dobu alespon 10 let,

m) nezajisti, aby znalecky posudek obsahoval veskeré pozadované nalezZitosti,

n) neopravnéné opatfi znaleckou peceti listinu, kterd neni znaleckym posudkem,

0) nezapisuje Udaje do evidence posudkl nebo je vrozporu s § 29 odst. 3 ZnalZ nezapisuje
fadné nebo ve stanovené [haté,

p) sjedna smluvni odménu v rozporu s § 31 odst. 3 Znalz,

g) vyuctuje vyssi znalecné.

Za prestupek Ize znalci uloZit!8e:
- pokutu do 75 000 K¢, jde-li o prestupek podle § 39 odst. 1 pism. c), f), o) az q) Znalz;

- pokutu do 250 000 K¢, jde-li o prestupek podle § 39 odst. 1 pism. e), h), k), m) nebo n)
ZnalZ;

- pokutu do 500 000 K¢, jde-li o prestupek podle § 39 odst. 1 pism. a), b), d), g), i), j) nebo
1) ZnalZ.

Ten, kdo znalecky posudek zpracoval, a ten, kdo se podilel na zpracovani znaleckého posudku,
mtuzZe byt spolupachatelem pfestupku podle § 39 odst. 1 pism. a), b), c), g) a m) ZnalZ.

S ohledem na zdsadu soubéiné (nezavislé) odpovédnosti fyzickych a pravnickych osob®” tak
znalec, ktery zpracoval posudek ve znalecké kanceldfi ¢i znaleckém Ustavu muze byt
odpovédny za prestupek jako spolupachatel vedle kancelafe nebo ustavu coby hlavniho
pachatele.’® Skutelnost, Ze znalec vykonava ¢innost ve znalecké kancelafi ¢ znaleckém
ustavu, tohoto znalce tedy nemUzZe zbavit prestupkové odpovédnosti a znalec mlze byt za
vykon své ¢innosti nadale odpovédny i osobné.

Prestupkovd odpovédnost znalce zanikd mimo jiné uplynutim promlceci doby, ktera €ini 5 let
ode dne, kdy byl pfestupek spachdan.'®® Byla-li proml¢eci doba pferusena, odpovédnost zanika

186 7a prestupek muazZe byt uloZen i jiny trest stanoveny § 35 PiestZ, typicky napomenuti, které viak nemuize byt
uloZeno spolecné s pokutou (srov. § 36 PrestZ).

187 Srov. § 20 odst. 7 PfestZ.

188 Srov. § 11 a § 12 pism. b) PFestZ.

189 V/iz § 42 odst. 3 ZnalZ. Promléeci doba pocind béZet dnem nasledujicim po dni spachani pfestupku, pficemz
dnem spdachani prestupku se rozumi den, kdy doslo k ukoncéeni jednani, kterym byl prestupek spachan. Je-li
znakem prestupku ucinek, promliceci doba pocina bézet dnem nasledujicim po dni, kdy takovy ucinek nastal.
U pokracujiciho prestupku pocind promlceci doba béZet dnem nasledujicim po dni, kdy doslo k poslednimu
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nejpozdéji 7 let od jeho spachani.'®® Do proml&eci doby pfestupku podle § 39 odst. 1 pism. a),
b), c) a m) ZnalZ a pfestupku podle § 40 odst. 1 pism. a), b) a h) ZnalzZ*! se nezapocitava doba,
po kterou se vede fizeni pred organem verejné moci, ve kterém byl znalecky posudek

predloZen jako dikaz.'%?

7 vr

Ministerstvo odlozi podnét k zahajeni fizeni o prestupku podle § 39 odst. 1 pism. a), b), c)
a m) nebo podle § 40 odst. 1 pism. a), b) a h), jestlize byl podan v dobé, po kterou se vede
fizeni pfed orgdnem vefejné moci, ve kterém byl znalecky posudek pfedloZen jako dikaz.'%?

Udaj o pravomocném rozhodnuti, kterym byl znalec, znaleckd kanceladF nebo znalecky ustav
uznan vinnym ze spachani prestupku, zaznamena ministerstvo do seznamu znalch jako
neverejny Udaj, atoiv pfipadé, Ze doslo k pozastaveni opravnéni vykondvat znaleckou ¢innost
nebo zaniku opravnéni vykonavat znaleckou ¢innost.1%

Pro Uplnost Ize uvést, zZe i v pripadé, kdy se odpovédnost za prestupek znalce posuzuje podle
zakona €. 36/1967 Sb., nelze jiz znalci uloZit trest zruseni opravnéni, nebot podle PrestZ Ize
pachateli ulozit vZdy jen takovy druh spravniho trestu, ktery dovoluje ulozit zakon ucinny
v dobé, kdy se o prestupku rozhoduje.’®> Znalecké opravnéni vsak muize byt zruseno
v samostatném Fizeni podle § 14 odst. 2 pism. c¢) ZnalZ, podle néhoz Ministerstvo
spravedlnosti mazZe zrusit opravnéni vykonavat znaleckou cinnost, pokud znalec zdvaznym
zplUsobem porusil nebo opakované porusil povinnost stanovenou ZnalZ.

Zavérem se slusi rovnéz zminit, Ze drobné nedostatky ve vykonu znalecké ¢innosti Ministerstvo
spravedlnosti znalci pisemné vytkne.'”® Vytka nema povahu spravniho trestu uklddaného za
prestupek a nachazi se tedy mimo rezim prestupkové odpovédnosti ve smyslu PrestZ. Pisemna
vytka se zaznamenava jako neverejny udaj do seznamu znalcU, pficemz udaj o uloZzené vytce
se v seznamu znalcl vede po dobu 3 let. Skutecnost, Ze znalci byla v minulosti udélena vytka,
musi ministerstvo zohlednit pfi stanoveni druhu a vyméry spravniho trestu za pfestupek.'®’

dil¢éimu utoku (srov. § 31 odst. 1 a 2 PrestZ). V nékterych pripadech se promliceci doba stavi ¢i prerusuje (viz § 32
PrestZ).

190 \/iz § 42 odst. 3 ZnalZ. Jednd se o tzv. objektivni proml&eci dobu.

191 Jde o ptestupky, kterych se mdze dopustit pouze osoba vykonavajici jednordzovou znaleckou &innost.

192 Viz § 42 odst. 4 Znalz.

193 Viz § 42 odst. 2 Znalz.

194 Viz § 42 odst. 6 ZnalZ.

195 Viz § 2 odst. 6 PFestZ.

196 iz § 37 Znalz.

197 Viz § 42 odst. 5 Znalz.
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V. Procesni aspekty vykonu znalecké Cinnosti

7 vr

5.1 Trestni Fizeni

Je-li k objasnéni skuteénosti dlilezité pro trestni fizeni tfeba odbornych znalosti, vyzadda organ
&inny v trestnim fizeni odborné vyjddreni.**® Jestlize pro sloZitost posuzované otdzky takovy
postup neni postacujici, musi organ Cinny v trestnim fizeni ptibrat znalce. V pfipravném fizeni
pfibird znalce ten organ ¢inny v trestnim Fizeni, jenZ povaZzuje znalecky posudek za nezbytny
pro rozhodnuti, pokud byla véc vracena k doSetreni, statni zastupce, a v fizeni pred soudem
pfedseda sendtu.'® Jestlize jde o objasnéni skuteénosti zvlasté dule?ité, je tfeba pFibrat znalce
dva, pfiéemz dva znalce je tfeba pfibrat vidy, jde-li o prohlidku a pitvu mrtvoly.2%°

Znalec musi byt v pfedvolani upozornén na nasledky nedostaveni’®! a na povinnost bez
odkladu oznamit skutecnosti, pro které by byl vylou¢en nebo které mu jinak brani byt ve véci
¢inny jako znalec. Znalec musi byt téZ poucen o vyznamu znaleckého posudku z hlediska
obecného zdjmu a o trestnich ndsledcich ktivé vypovédi a védomeé nepravdivého znaleckého
posudku.?? Znalci, ktery je povéfen ukonem, se museji poskytnout potiebna vysvétleni ze
spisu a museji se vymezit jeho ukoly.?°* Soud ma povinnost souéinnosti se znalcem, pfi¢em?
takové soucinnosti se znalec musi pred soudem dovolat. Znalec se tedy zejména musi obratit
se zadosti o uloZeni / prosazeni povinnosti soucinnosti na soud, coZ ovsem pfichazi v ivahu
teprve v situaci, kdy znalec nékteré podklady (tj. zdroje dat, sebrani dat ¢i jejich vytvoreni)
nemuze obstarat sam. Opatfovani podkladl je primdrné odpovédnosti samotného znalce.
Potfebuje-li vSak znalec podklady, které jsou svou povahou samostatny dikaz, je povinen
pozadat o jejich provedeni organ verejné moci, resp. soud (viz dale).

V pfipadé, Ze se znalec nemuze z vaznych dlvod( dostavit k soudu, ackoli byl fadné predvolan,
je povinen soudu adresovat fadnou a véasnou omluvu. Znalec, ktery bez dostatecné omluvy
neuposlechne p¥ikazu nebo nevyhovi vyzvé, které mu byly dény podle TR, m(iZe byt pfedsedou
sendtu a v pfipravném fizeni statnim zdstupcem nebo policejnim organem potrestan
poradkovou pokutou do 50 000 K¢.2%* Znalec se mlZe rovnéz vystavit nebezpedi, Ze bude pFed

19 Odborné vyjadieni ve smyslu § 105 odst. 1 véty prvé TR neni znaleckym tkonem a jeho podani se tedy
nepovazuje za vykon znalecké ¢innosti, prestoze v souladu s § 105 odst. 5 TR Ize o toto vyjadieni pozadat i znalce.
199 iz § 105 odst. 1 TR. O pfibrani znalce se vyrozumi obvinény a v fizeni pred soudem té7 statni zastupce. Jina
osoba se o pribrani znalce vyrozumi, je-li k podani znaleckého posudku tfeba, aby tato osoba néco konala nebo
strpéla.

200 \/jz § 105 odst. 4 a srov. § 115 TR. K prohlidce a pitvé mrtvoly nesmi byt pfibran jako znalec ten lékaf, ktery
zemfrelého osetroval pro nemoc, kterd smrti bezprostfedné predchazela.

201 Srov. § 66 TR.

202 polozka znalce o tom, Ze si je védom nasledkd védomé nepravdivého znaleckého posudku, musi v nékterych
pfipadech byt soucasti posudku (viz vyse). To se vztahuje i na znalce, ktery podal posudek na zakladé zadosti
nékteré strany podle § 89 odst. 2 TR.

203 \/iz § 107 odst. 1 véta prva TR.

204 V/iz § 66 odst. 1 TR.
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’

soud ¢ jiny orgdn &inny vtrestnim fizeni predveden.?®> Znalci muaZe byt v disledku
nedostaveni se k soudu bez Fadné a véasné omluvy rovnéz kraceno znaleéné.?%®

Pfi konzultaci zadani znaleckého posudku, jakoZto i pfi jeho samotném zpracovani,
dopliiovani, stvrzovani, vysvétlovani a provadéni dalSich znaleckych ukon( znalec musi vidy
dasledné dbat toho, Ze mu nepfislusi provadét hodnoceni dukazti a feSit pravni otazky.

Ackoliv si tedy znalec zasadné obstarava podklady pro zpracovani znaleckého posudku sam,
v pfipadé podkladll, které jsou svou povahou samostatnym dikazem, je znalec povinen
poZadat o jejich provedeni organ vefejné moci (zejm. soud).??’ Zasada zdkazu hodnoceni

dlkazl znalcem se dale projevuje i v tom, Ze je-li podani posudku zavislé na urcitém
hodnoceni dikazl jiZz vznesenych pred soudem, znalec musi svlij zavér v posudku vyslovit
podminecné, popf. alternativné.

Povahu samostatného dlikazu, ktery si znalec nesmi jako podklad obstarat samostatné, maji
zejména:

a) vyslech obvinéného (resp. opatfeni tohoto vyslechu);
b) vyslech svédka (resp. opatfeni tohoto vyslechu);

c) ohledani mista spachdni trestného ¢inu;

d) vysetfovaci pokus; i

e) rekonstrukce.

Pokud se v rdmci predbéiného projednani zadani znaleckého posudku znalec neshodne
s organem ¢innym v trestnim fizeni, ktery na svém zadani trva, znalec je povinen i pfesto podle
svych nejlepsich schopnosti zodpovédét poloZené otazky, neni-li dlivod pro odmitnuti
podani znaleckého ukonu. Znalec tedy nesmi poloZené odborné otazky sam preformulovat
a ani odmitnout posudek z jiného dlvodu, nez z téch stanovenych v § 19 ZnalZ.

Jednani pred soudy je ustni, pficemz dikaz vypovédi znalce se provadi zpravidla tak, zZe se
znalec vyslychda.?%® Vypracoval-li znalec posudek pisemné, staci, aby se pFi vyslechu nan
odvolal a jej stvrdil. Nebyl-li posudek vypracovan pisemné, nadiktuje jej znalec pfi vyslechu
do protokolu. Bylo-li pfibrano vice znalc(, kteti dospéli po vzajemné poradé k souhlasnym
zavéram, poda za vSechny posudek ten z nich, jehoz sami k tomu urcili; rGzni-li se zavéry
znalcd, je tfeba vyslechnout kazdého zvlast. V pripravném fizenilze od vyslechu znalce upustit,

205Srov, § 98 a § 183 TR.

206 \/iz § 8 vyhlasky o znale¢ném.

207 \/iz § 107 odst. 1 TR. Je-li toho k podani posudku tfeba, dovoli se znalci nahlédnout do spisti nebo se mu spisy
zapUljci. MGzZe mu byt téZ dovoleno, aby byl pfitomen pfi vyslechu obvinéného a svédkl a aby jim kladl otazky
vztahujici se na predmét znaleckého vysetfovani. V odldvodnénych pfipadech se znalci umozni, aby se zucastnil
provedeni i jiného Ukonu trestniho fizeni, pokud takovy ikon ma vyznam pro vypracovani znaleckého posudku.
Znalec mUZe téZ navrhnout, aby byly jinymi dlikazy napred objasnény okolnosti potfebné k podani posudku.
vyZadovat zdravotnickou dokumentaci tykajici se takové osoby; v ostatnich ptipadech muiZe zdravotnickou
dokumentaci vyZadovat za podminek stanovenych zvlastnim zdkonem.

208\/iz § 2 odst. 11 TR.
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nema-li policejni orgdn ani statni zastupce o spolehlivosti a Uplnosti pisemné podaného
znaleckého posudku pochybnosti.?%®

Vysi znale¢ného urci organ €inny v trestnim fizeni, ktery znalce, znaleckou kancelaf nebo
znalecky Ustav k podani znaleckého posudku pfibral, a to v souladu se ZnalZ a vyhlaskou
o znale¢ném. Nesouhlasi-li orgdn ¢inny v trestnim fizeni s vysi vyactovaného znale¢ného, musi

ve

rozhodnout usnesenim. Proti usneseni je pripustna stiznost, ktera ma odkladny ucinek.

Znalec mlze odmitnout podani znaleckého posudku z divodl uvedenych ve ZnalZ a také
z ddvod( uvedenych v § 99 a 100 TR. O vylouéeni znalce rozhodne organ &inny v trestnim
fizeni, ktery jej k podani znaleckého posudku pfribral, a v fizeni prfed soudem predseda
senatu.?!? V trestnim fizeni nemizZe byt obhajcem advokat, ktery v ném podava znalecky
posudek.?!! PFi hlavnim lieni a vefejném zasedani nemudze byt zmocnéncem ten, kdo je
k nému pfedvolan jako znalec.?!?

K podani znaleckého posudku muze orgdn cinny v trestnim fizeni pfibrat také znaleckou
kancelar. Znalecka kancelaf, ktera byla pfibrana k podani znaleckého posudku, poda znalecky
posudek pisemné. V ném oznaci znalce, ktery posudek vypracoval a mize byt v pfipadé
potfeby jako znalec vyslechnut. Je-li tfeba pfibrat znalce dva, muize znalecky posudek podat
jedna znaleckd kancelaf, ale znalecky posudek musi vypracovat dva znalci.?!3 Ve vyjime&nych,
zvlast obtiznych pfipadech vyZadujicich zvlastniho védeckého posouzeni, mize policejni organ

nebo statni zastupce a v fizeni pred soudem predseda senatu pribrat znalecky tstav k podani
znaleckého posudku nebo prezkoumani posudku podaného znalcem. Znalecky Ustav rovnéz
poda posudek pisemné. V ném oznaci osobu nebo osoby, které posudek vypracovaly a mohou

209 \/iz § 108 TR. Vyslech znalce Ize rovné? provést prostfednictvim videokonferenéniho zafizeni podle § 111a TR.
210 \/iz § 105 odst. 2 TR. Pfi vyZadovani odborného vyjadreni orgdn &inny v trestnim Fizeni zvai, zda osoba, od niz
odborné vyjadreni vyzaduje, s ohledem na svij pomér k obvinénému, jinym osobam zd¢astnénym na trestnim
fizeni nebo pomér k véci neni podjata. Proti osobé znalce Ize vznést namitky z divodu podjatosti, pro ktery je
vyloucen z podani znaleckého posudku podle zvlastniho zakona. Vedle toho Ize vznést namitky proti odbornému
zaméreni znalce nebo proti formulaci otazek polozenych znalci. V pfipravném fizeni divodnost takovych namitek
posoudi statni zastupce a v fizeni prfed soudem predseda senatu soudu, pred kterym se v dobé ozndmeni ndmitek
vede fizeni; jsou-li namitky uplatnény v ramci opravného prostredku, posoudi je organ, kterému pfislusi o
opravném prostiedku rozhodnout. Vyhovi-li tento orgdn namitkam a dlvody pro vyzadani znaleckého posudku
trvaji, uini opatreni k vyzadani znaleckého posudku bud'jinym znalcem, nebo podle jinak formulovanych otazek;
v opacném pripadé oznami osobé, ktera namitky vznesla, Ze neshledal k takovému postupu dlivody. Stanovisko
k ndmitkam uplatnénym v rdmci opravného prostredku zpravidla tvori soucast odlvodnéni rozhodnuti o takovém
opravném prostredku.

211 Viz § 35 odst. 3 TR.

212 iz § 50 odst. 2 TR.

213 vjz § 109a odst. 1 TR. Ustanoveni § 105 a7 109 TR se jinak pfimérené pouZiji i na znalecké kancelafe a na
znalce, ktefi znalecky posudek vypracovali.
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byt v pfipadé potfeby jako znalci vyslechnuty.?'* Je-li tfeba pfibrat znalce dva, mlZe znalecky
posudek podat jeden znalecky Ustav, ale znalecky posudek musi vypracovat dvé osoby.?*>

7 vr

5.2 Obcanské soudni Fizeni

Zavisi-li rozhodnuti na posouzeni skutecnosti, k nimz je tfeba odbornych znalosti, vyzada soud
u organu verejné moci nebo osoby, ktera disponuje potfebnymi odbornymi predpoklady,
odborné vyjdadreni. Jestlize pro sloZitost posuzované otazky takovy postup neni postacujici
nebo je-li pochybnost o spravnosti podaného odborného vyjadfeni, ustanovi soud znalce.?'®
Je-li ustanoveno nékolik znalct, mohou podat spoleé¢ny posudek.?!” Ve vyjimeénych, zvlast
obtiznych pfipadech, vyzadujicich zvlastniho védeckého posouzeni, mize soud ustanovit
k podéni znaleckého posudku statni organ, védecky ustav, vysokou Skolu nebo instituci
specializovanou na znaleckou ¢innost.?8

Soud znalce zdsadné vyslechne, mizZe mu vSak rovnéz ulozit, aby posudek vypracoval pisemné.
Misto vyslechu znalce se soud v odlvodnénych ptipadech mize spokojit s pisemnym
posudkem znalce.?® Jestlie znalecky posudek pfedloZeny Géastnikem Ffizeni ma viechny
zakonem poZadované naleZitosti a obsahuje dolozku znalce o tom, Ze si je védom nasledkd
védomeé nepravdivého znaleckého posudku, postupuje se pfi provadéni tohoto dlikazu stejné,
jako by se jednalo o znalecky posudek vyzadany soudem. Soud umozni znalci, kterého néktera
ze stran pozadala o znalecky posudek, nahlédnout do spisu nebo mu jinak umozni seznamit
se s informacemi potfebnymi pro vypracovani znaleckého posudku.??°

Soud v takovém pfipadé umozni ostatnim ucastnik(im, aby se v pfimérené lh(té vyjadfili
k vypracovanému znaleckému posudku, a to zejména k osobé znalce, oboru a odvétvi, ve
kterych znalecky posudek podal, k zaddni a podkladiim, ze kterych znalec vychézel.??!

Ma-li soud sdm nebo na zakladé vyjadreni Gcastnikl pochybnost o spravnosti posudku nebo
jevi-li se mu posudek nejasny nebo neuplny, je nutno pozadat znalce o vysvétleni. Kdyby to
nevedlo k vysledku, soud pozada znalce, ktery znalecky posudek zpracoval, o jeho doplnéni

nebo nechd znalecky posudek pfezkoumat jinym znalcem.???

214 iz § 110 odst. 1 a 2 TR. Takovou osobou nesmi byt ten, kdo podal znalecky posudek, ktery je prezkoumavan
znaleckym ustavem.

215 Tamtéz. Ustanoveni § 105 a7 109 TR se jinak pfiméFfené pou?
posudek vypracovaly.

216 \/iz § 127 odst. 1 OSR.

217 Tamtéz.

218 \/iz § 127 odst. 3 OSR. Lze ocekavat, Ze v praxi touto instituci zpravidla bude znalecky Ustav ve smyslu § 7 Znalz
(srov. zejména § 110 odst. 1 a 2 TR).

219 Viz § 127 odst. 1 OSR.

220 iz § 127a odst. 1 OSR.

221 Viz § 127a odst. 2 OSR.

222 \/iz § 127 odst. 2 OSR.

iji i na znalecké Ustavy a na osoby, které znalecky
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U&astnikovi, poptipadé i nékomu jinému, mlZe predseda senatu uloZit, aby se dostavil ke
znalci, predlozil mu potrfebné predméty, podal mu nutna vysvétleni, podrobil se Iékafskému
vySetteni, popfipadé zkousce krve, anebo aby néco vykonal nebo snésel, jestlize to je k podani
znaleckého posudku tfeba. Povinnost soucinnosti se znalcem mad i sam soud, pfi¢emz znalec
se musi se Zadosti o uloZeni / prosazeni této povinnosti na soud obratit. Tento postup ovsem
pfichdzi v Uvahu teprve v situaci, kdy znalec nékteré podklady (tj. zdroje dat, sebrani dat i
jejich vytvoreni) nemuizZe obstarat sam. Opatfovani podkladl je primarné odpovédnosti
samotného znalce. Potiebuje-li vSak znalec podklady, které jsou svou povahou samostatny
diikaz, je povinen pozadat o jejich provedeni soud (viz vyse).

Civilni soud muze ulozit znalci, ktery zavinil ndklady fizeni, které by jinak nebyly vznikly, aby
je nahradil uéastnikiim.??3 Soud muzZe dale uloZit znalci, aby nahradil statu naklady fizeni,
které by jinak nebyly vznikly, jestliZe je zavinil.??* Nebezpedi uloZeni ndhrady naklad( stran
a jejich zastupcl se znalec vystavuje zejména v pripadé zmareni jednani, tedy pokud se znalec
bez fadné a vcasné omluvy nedostavi k soudu, ackoli byl fadné predvolan.

V pfipadé, Ze se znalec bez fadné a vcasné omluvy nedostavi k soudu, ackoli byl radné
pfedvoldn, se znalec dale vystavuje nebezpedi uloZeni poradkové pokuty ai do vyse
50 000 KE.>?° Znalec muZe rovnéZ byt k soudu predveden.??® Znalci mizZe byt v disledku
nedostaveni se k soudu bez Fadné a véasné omluvy rovnéz kraceno znaleéné.??’

0 vylouéeni znalce rozhoduje pfedseda senatu.??® Proti jeho usneseni neni pfipustny opravny
prostredek.

5.3 Soudni fizeni spravni

Znalci se v soudnim fizeni spravnim pfibiraji ze shodnych dlivodu, jako podle jinych procesnich
predpisl, a SRS neobsahuje samostatnou tpravu diivod( pro pFibrani znalce. Znalci maji pravo
na nahradu hotovych vydaji a odmény za znaleckou cinnost, a to ve vysi stanovené vyhlaskou
o znaleéném.??® Naklady spojené s pfibranim znalce vtomto pfipadé plati (nikoliv hradi)
stat.23% Naklady na znaleéné jsou sou&asti nakladd Fizeni podle § 57 odst. 1 SRS. O znale¢ném
rozhoduje pfedseda senatu.?3!

Zjisti-li znalec vsoudnim fizeni spravnim davody, pro které lze pochybovat o jeho
nepodjatosti, musi tyto duvody sdélit predsedovi senatu. O vyloudeni znalce nasledné

223 iz § 147 odst. 2 OSR.

224 \iz § 148 odst. 2 OSR.

225 \/iz § 53 odst. 1 OSR. UloZenou poradkovou pokutu mGZe pfedseda senatu dodatecné, a to i po skonceni fizent,
prominout, jestlize to odlvodnuje pozdéjsi chovani toho, jemuz byla uloZena.

226 \/iz § 260d odst. 3 OSR.

227 \/iz § 8 vyhlasky o znale¢ném.

228 \jiz § 17 OSR. Ustanoveni § 14 odst. 1, § 15, § 15a odst. 1 a 3 a § 16 odst. 3 OSR plati pfimérené.

229 \iz § 58 odst. 2 SRS.

230 Viz § 59 odst. 2 SRS.

231Viz § 58 odst. 3 SRS.
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rozhoduje senéat jako celek.?3? Namitnout podjatost znalce rovnéz mize ucastnik Fizeni nebo
osoba na fizeni zucastnéna. Tato namitka musi byt uplatnéna do jednoho tydne ode dne, kdy
se o podjatosti dozvédél; zjisti-li divod podjatosti pfi jedndni, musi ji uplatnit pfi tomto
jednani. K pozdéji uplatnénym namitkdm se nepftihlizi. Namitka musi byt zdlivodnéna a musi
byt uvedeny konkrétni skute¢nosti, z nichZ je dovozovana. O vylouceni znalce rozhodne senat
po jeho vyjadfeni.?33

V pfipadé, Ze se znalec bez fradné a vcasné omluvy nedostavi k soudu, ackoli byl radné
predvolan, se znalec vystavuje nebezpeci uloZeni poradkové pokuty azi do vyse
50 000 KE.>** Znalec muZe rovnéZ byt k soudu predveden.?3> Znalci mizZe byt v disledku
nedostaveni se k soudu bez fadné a véasné omluvy rovnéz kraceno znaleéné.?3°

Spravni soud muZze ulozit znalci, aby statu nebo druhému tcastnikovi nahradil naklady, které
vznikly jeho zavinénim.?3’

5.4 Spravni fizeni

Zavisi-li rozhodnuti na posouzeni skutecnosti, k nimz je tfeba odbornych znalosti, které dredni
osoby nemaji, a jestlize odborné posouzeni skute¢nosti nelze opatfit od jiného sprdvniho
organu, spravni orgdn usnesenim ustanovi znalce. Usneseni se oznamuje pouze znalci,
pficemz o zamysleném ustanoveni znalce, popfipadé o ustanoveni znalce spravni orgdn
vhodnym zplsobem ucastniky vyrozumi. Spravni organ znalci ulozi, aby posudek vypracoval
pisemné a predloZil mu jej ve Ih(té, kterou soucasné urci. Spravni orgdn muize znalce také
vyslechnout.?38

Pfed zahajenim Fizeni Ize z moci Ufedni nebo na pozadani toho, kdo by byl Ucastnikem, zajistit
dlkaz, je-li dlvodnda obava, Ze pozdéji jej nebude mozno provést viilbec nebo jen s velkymi
obtizemi, a jestlize Ize divodné predpokladat, Ze provedeni tohoto diikazu mizZe podstatné
ovlivnit feSeni otazky, kterd bude pfedmétem rozhodovani. O zajisténi dlkazu vyda spravni
organ usneseni, které se oznamuje osobdam, jichz se pfimo dotyka. Hrozi-li nebezpedi
z prodleni, Ize usneseni ozndmit i dodateéné s vyjimkou ozndmeni osobam, které musi pfi
provadéni ukonu poskytnout osobni soucinnost. Ma-li byt zajistén duikaz znaleckym

232 \iz § 8 odst. 4 SRS. Ustanoveni § 8 odst. 3 se uzije pfimérené.

233 Viz § 8 odst. 5 SRS.

234 \/iz § 44 odst. 1 SRS. Pokuta maze byt uloZena i opakované a maze byt na odéivodnénou 7adost podanou do
pravni moci rozhodnuti, jimz se fizeni konci, usnesenim z¢asti nebo zcela prominuta.

235 \/iz § 43 odst. 2 SRS. Znalec viak mGZe byt predveden pouze tehdy, byl-li o moinosti predvedeni pouéen.
Predvedeni zajisti na naklady predvadéného podle 7adosti predsedy senatu organ Policie Ceské republiky nebo,
ma-li byt predveden pfislusnik ozbrojeného sboru, velitel nebo nacelnik tohoto sboru.

236 iz § 8 vyhlasky o znale¢ném.

237 Viz § 60 odst. 6 SRS.

238 \/iz § 56 SpR.
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posudkem, je postup pred zahajenim fizeni omezen na ustanoveni znalce s tim, Ze znalecky
posudek bude éten, popfipadé znalec vyslechnut aZ v pribéhu fizeni.?3°

’ v

Spravni organ predvola osobu, jejiz osobni Ucast pti ukonu v fizeni je k provedeni ikonu nutna.
Predvolani musi byt pisemné a dorucuje se do vlastnich rukou s dostate¢nym, zpravidla
nejméné pétidennim predstihem. V predvolani musi byt uvedeno, kdo, kdy, kam, v jaké véci
a z jakého dlvodu se ma dostavit a jaké jsou pravni nasledky v pfipadé, Ze se nedostavi.
Pfedvolany je povinen dostavit se v€as na uréené misto; nemUze-li tak ze zdvaznych dlvodu
ucinit, je povinen bezodkladné se s uvedenim divod( spravnimu orgédnu omluvit.2*° V pfipadé,
Ze se znalec bez fadné a véasné omluvy nedostavi ke spravnimu organu, ackoli byl fadné
pfedvolan, se znalec dale vystavuje nebezpedi uloZeni poradkové pokuty ai do vyse
50 000 K&.2*! Znalci mlze byt v disledku nedostaveni se k soudu bez fadné a véasné omluvy
rovnéz kraceno znaleéné.?*?

Na vylouceni znalce se obdobné uZiji obecna ustanoveni o vylouceni Urednich osob pro
podjatost ¢ili ustanoveni § 14 odst. 1 aZ 5 SpR.

239 \/iz § 138 odst. 1 a 4 SpR.

240 \/iz § 59 SpR.

241\/jz § 62 odst. 1 SpR. P¥i stanoveni vyse poradkové pokuty dba spravni organ, aby nebyla v hrubém nepoméru
k zavaznosti nasledku a k vyznamu predmétu Fizeni; pokutu Ize ukladat i opakované. U¢astnikem Fizeni o uloZeni
poradkové pokuty je pouze osoba, které ma byt poradkova pokuta uloZena. Prvnim Ukonem v fizeni ve véci
uloZeni poradkové pokuty je vydani rozhodnuti. Odvolani proti rozhodnuti o uloZeni porfadkové pokuty ma vidy
odkladny Gcinek. Pravomocné uloZenou poradkovou pokutu muze spravni organ, ktery ji uloZil, novym
rozhodnutim prominout nebo snizit. Pfitom spravni orgdn pfihlédne zejména k tomu, jak osoba, které byla
poradkova pokuta uloZena, pIni svoje procesni povinnosti v dalsim priibéhu fizeni.

242 \/iz § 8 vyhlasky o znale¢ném.
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